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Развитие угольной промышленности 
в Туркестанском крае в конце XIX – начале XX в. 

(по материалам Российского государственного 
военно-исторического архива 

и Российского государственного архива экономики)

Маргарита Х. Закирова
Институт истории естествознания и техники им. С.И. Вавилова 

Российской академии наук 
Москва, Россия, zakirova2023@outlook.com

Аннотация. В конце XIX – начале XX в. российским правительством 
в рамках хозяйственного освоения Средней Азии в Туркестанском крае 
реализовывалась политика развития горного дела, и, в частности, уголь-
ной промышленности. Это было связано с необходимостью обеспечить 
минеральным топливом региональную промышленность, судоходство 
(в том числе Аральскую флотилию), железную дорогу и коммунальное 
хозяйство. В XIX – начале XX в. в Средней Азии проводились планомер-
ные геологические экспедиции, по следам которых началась разработка 
казенных (государственных) угольных месторождений. Перспективные 
участки могли разрабатываться государственными предприятиями или 
же отдавались в аренду горнопромышленным товариществам. Автор на 
основе архивных материалов, отложившихся в Российском государствен-
ном военно-историческом архиве и Российском государственном архиве 
экономики, отмечает взаимодействие российского правительства и науч-
ных обществ в развитии горного дела и переходе региона на самообеспе-
чение топливными ресурсами. Среди причин, повлиявших на развитие 
местной угольной промышленности, автор выделяет открытие Средне- 
Азиатской железной дороги, высокую стоимость бакинской нефти и до-
нецкого угля, повышение цен на дрова, а также введение запрета на вы-
рубку леса в Туркестанском крае.

Ключевые слова: Российская империя, экономика, угольная промыш-
ленность, геологические экспедиции, Туркестанский край, Средне-Азиат-
ская железная дорога 

© Закирова М.Х., 2025
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На рубеже XIX–XX вв. собственные топливные ресурсы 
(нефть и уголь) играли важную роль в развитии экономики 
Туркестанского края. Существенное значение для их разра-
ботки и использования в промышленных целях имела импер-
ская политика, влияние которой на разработку минеральных 
ископаемых можно проследить не только в Средней Азии, но, 
например, и на Кавказе. Российским правительством в целях 
выявления общеэкономического и, в частности, промышленно-
го потенциала регионов, входящих в состав империи, по линии 
государственных учреждений и научных обществ проводились 
геологоразведочные работы, способствующие развитию горно-
промышленного дела.

Интерес правительства России к минеральным ресурсам 
Туркестанского края возрос в результате строительства желез-
ных дорог – Средне-Азиатской и Оренбург-Ташкентской. С от-
крытием железнодорожной трассы туркестанская промышлен-
ность получила дополнительный импульс к развитию, но од-
новременно возникла проблема обеспечения минеральным то-
пливом промышленных и фабрично-заводских предприятий, а 
также Аральской флотилии и местного судоходства. До откры-
тия собственных угольных и нефтяных месторождений, в Тур-
кестанский край завозились донецкий уголь и бакинская нефть. 
Однако высокая стоимость такого топлива делала местную про-
мышленность нерентабельной. Это поставило правительство 
перед необходимостью перевести регион на энергетическое са-
мообеспечение. В Туркестанском крае были проведены геологи-
ческие изыскания, нацеленные на поиск угольных месторожде-
ний с последующей их разработкой. 

Этот сюжет – взаимодействие политических и научных 
структур в контексте развития горного дела в Туркестанском 
крае – недостаточно изучен как российской, так и зарубежной 
историографией. Вопросы горного дела Средней Азии освеща-
ются в работах российских исследователей и промышленни-
ков Туркестанского края, таких как И.В. Мушкетов, Г.Д. Рома-
новский, Д.Л. Мышенков, Д.И. Мушкетов и М.М. Протодьяко-
нов (их работы отчасти использованы в данном исследовании и 
в качестве источников). Исследования по истории горного дела 
Средней Азии носят комплексный характер и включают рабо-
ты по истории угольной, нефтяной и железорудной промыш-
ленности в древности, средневековье и на рубеже XIX–XX в. Ис-
следования М.Е. Массона, Ю.Ф. Бурякова, Б.А. Литвинского и 
П.П. Иванова [Массон 1953; Иванов 1932; Литвинский 1954; Бу-
ряков 1974] содержат сведения о развитии горного дела на тер-
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ритории Средней Азии с древности вплоть до конца XVIII в. 
В свою очередь, публикации Н.В. Шабарова, Ж.С. Татыбековой, 
М. Ибраева, А. Галкина [Шабаров 1931; Татыбекова 1964; Ибра-
ев, Галкин 1975] и других исследователей отражают историю 
развития горного дела в Средней Азии в период индустриализа-
ции. Горная промышленность рассматривалась также в контек-
сте исследования российско-среднеазиатских экономических 
отношений в конце XIX – начале XX в., однако подобные работы 
в целом отражали развитие региональной экономики, а не ста-
новление горного дела.

Анализ архивных источников, отложившихся в Российском го-
сударственном военно-историческом архиве и Российском государ-
ственном архиве экономики, позволяет отчасти закрыть лакуны, 
характеризующие экономическую историю Туркестанского края.

В конце XIX – начале XX в. надзор за горными промысла-
ми Туркестанского края был возложен на генерал-губернатора. 
Его канцелярия выполняла роль регионального горного управ-
ления, неподведомственного Горному департаменту1. Туркестан-
ский край был под контролем Военного министерства, и регули-
рование горного дела в регионе находилось в компетенции воен-
ного министра. Этим регион отличался, например, от Приамурья 
и Томска или Кавказа и Урала, где региональные органы горного 
управления напрямую подчинялись Горному департаменту. Од-
нако по линии данной центральной институции в Средней Азии 
проводились геологоразведочные работы и геологические экспе-
диции, благодаря которым департамент все же оказал заметное 
влияние на развитие горного дела в регионе2. Помимо Военно-
го министерства и Горного департамента, свой вклад в разви-
тие горного дела Туркестана внесли Министерство путей сооб-
щения, Министерство торговли и промышленности, Министер-
ство земледелия и государственных имуществ и другие государ-
ственные и научные учреждения. 

1 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. о состоянии Самаркандской, Семи-
реченской и Закаспийской областей // Российский государственный 
военно-исторический архив (РГВИА). Ф. 400. Оп. 1. Д. 3158. Л. 30.

2 Горный департамент Российской империи был основан в 1806 г. 
при Министерстве финансов, в 1811–1963 гг. носил название «Департа-
мент горных и соляных дел». В 1874 г. он вошел в состав Министерства 
государственных имуществ. В 1882 г. при нем был открыт Геологиче-
ский комитет. С 1894 г. Горный департамент состоял при Министер-
стве земледелия и государственных имуществ. В 1918 г. департамент 
был упразднен [Неклюдов 2024].
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Горное дело в Туркестанском крае регламентировалось Сбор-
ником узаконений и распоряжений правительства, Горным уста-
вом, Уставом Туркестанского горнопромышленного общества и 
другими документами3.

Разработка угольных месторождений в Туркестанском крае 
была неразрывно связана с научными изысканиями в области 
геологии. Одна из первых экспедиций по поиску каменного 
угля в Средней Азии была проведена исследователем Н.А. Север-
цевым в верховьях рек Келес и Чирчик в 1866 г. Она была 
организована по инициативе российского правительства в свя-
зи с полученными в 1865 г. оренбургским генерал-губернатором 
генерал-адъютантом Н.А. Крыжановским сведениями от таш-
кентских жителей4. Однако экспедиция не нашла угольных 
месторождений. 

Впервые залежи угля в регионе были открыты в 1867–1868 гг.  
в Кокандском ханстве – на территории Ходжента, в урочище 
Кокин-Сай (юго-запад современного Кыргызстана). Разработ-
ка Кокин-Сайского угольного месторождения началась по ини-

3 См. также: Сборник узаконений и распоряжений правительства, отно-
сящихся до уставов горных и о частной золотопромышленности: заключает 
в себе: устав горный по продолжениям 1886–1887 г., Положение о частной 
горной промышленности на свободных казенных землях, со всеми новы-
ми инструкциями и другими дополнениями; О преобразованиях по гор-
ной части во всех частях Империи; Об эмеритальной кассе горных инже-
неров; Извлечения из устава лесного и Уложения о наказаниях и 1 ч. Х т. 
Свода законов гражданских; Устав о частной золотопромышленности со 
всеми дополнениями и разъяснениями, и формами необходимых бумаг и 
документов / Сост. А. Скоров. М.: Тип. А. Левенсон и К°, 1890. 470 с.; Свод 
уставов горных по изд. VII тома Свода Зак. 1893 г. и продолжению 1895 г. 
и Устав монетный высочайше утвержденный 7 июня 1899 года и дополнен-
ный, со включением всех последних опубликованных узаконений и распо-
ряжений правительства по 1 марта 1904 года. 6-е изд. М.: Типо-Литография 
И.И. Пашкова, 1904. 400 с.; Устав Туркестанского горнопромышленного об-
щества. СПб.: [Б.и.] 1897. 30 с.; Положение об управлении Туркестанского 
края (св. зак. т. 2, издание 1892 г., по прод. 1912, 1913 и 1914 гг.): с разъяс-
нениями Правительствующего сената (Гражданского Кассац., Уголовного 
Кассац., Общего Собрания, 1-го и 2-го Департаментов, приказами и цирку-
лярами туркестанского генерал-губернатора и инструкциями и правилами 
по отдельным частям управления) / Cост. И.Ф. Абрамов. Ташкент: Изд. кн. 
магазина М.Ф. Собберей, 1916. 250 с.

4 По представлению туркестанского генерал-губернатора, об окончании 
действий генерал-губернатора, об окончании действий физической геогра-
фии под начальством доктора зоологии Северцева и о награждении лиц, 
участвовавших в экспедиции // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 190. Л. 4, 4об.
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циативе коменданта города Ходжента полковника П.Г. Фавиц-
кого [Ибраев, Галкин 1975, с. 5–6]5, и с 1868 по 1871 г. в окрестно-
стях Ходжента было добыто 105 тыс. пудов угля (1 719 т), кото-
рый, в частности, шел на нужды Аральской флотилии. С 1875 г. 
по политическим причинам разработка угольного месторожде-
ния была прекращена. Предположительно с 1884 г., когда было 
образовано акционерное общество «Среднеазиатское горнопро-
мышленное товарищество на вере», начался новый этап разви-
тия угольной промышленности в регионе6.

Ключевая роль в проведении геологоразведочных работ в 
Туркестанском крае принадлежала туркестанскому генерал- 
губернатору генерал-адъютанту К.П. фон Кауфману. До 1872 г. 
в должности горного инженера состоял инженер-полковник 
А.С. Татаринов, которым в 1869 г. было открыто Татаринов-
ское угольное месторождение в Чимкентском уезде Сырдарьин-
ской области (современный Казахстан, Туркестанская/Южно- 
Казахстанская область)7. В 1872 г. в должность горного инжене-
ра вступил инженер К.В. Гилев. В этот период разрабатывались 
следующие угольные месторождения: 

5 В 1884 г. по инициативе П.Г. Фавицкого было образовано акционер-
ное общество «Среднеазиатское горнопромышленное товарищество на 
вере», занимавшееся разработкой Сулюктинского месторождения (рас-
положено в межгорной котловине на юго-западных склонах Ферганской 
долины, в зоне предгорий Туркестанского хребта, на территории Лейлек-
ского района Баткенской области современной Кыргызской Республики). 
Впоследствии товарищество распалось. Но с завершением в 1896 г. про-
кладки железной дороги из Ташкента через Драгомирово, в окрестностях 
Сулюкты были открыты новые шахты, и в 1906 г. горнопромышленника-
ми было учреждено товарищество «Сулюктинский каменный уголь Вер-
бов и Ко». 

6 Пален К.К. Отчет по ревизии Туркестанского края. Т. 16: Горное 
дело. СПб.: Сенат. тип., 1910. 366 с.

7 Татариновское месторождение (известное позднее как Ленгерское 
угольное месторождение) получило свое название в честь горного инжене-
ра, чиновника особых поручений VII класса Горного департамента полков-
ника А.С. Татаринова (1824–1878), исполнявшего обязанности чиновника 
особых поручений при Канцелярии туркестанского генерал-губернатора. 
См.: Татаринов А.С. О разведках в Туркестанской области и о будущно-
сти там горного промысла, ст. полковника Ал. Татаринова // Горный жур-
нал. Ч. II. СПб.: Тип. Н. Неблова, 1867. С. 53–97; Он же. Несколько слов 
о свойствах туркестанского каменного угля // Материалы для статистики 
Туркестанского края. 1872. Вып. 1. С. 460–464; Он же. О минеральных бо-
гатствах Туркестанского края // Сборник изданный по поводу Политех-
нической выставки. 1872. Вып. 2. С. 153–166.
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–– месторождение принадлежавшее П.Г. Фавицкому и распо-
ложенное в 40 верстах (42 км) на юго-восток от Ходжента 
и в 180 верстах (192 км) от Ташкента;
–– Татариновское угольное месторождение, расположенное 
на хребте Каратау в 200 верстах (213 км) на северо-восток 
от Ташкента;
–– Карамкульское угольное месторождение, принадлежавшее 
семье купцов Первушиных и расположенное в 8 верстах 
(8 км) на юг от Ходжакента и в 80 верстах (85 км) на северо- 
восток от Ташкента [Асанова 2023, с. 42–43].

В 1874 г. К.П. фон Кауфман поставил вопрос о поиске камен-
ного угля в Сырдарьинской области и обратился к профессору 
Горного института Г.Д. Романовскому (1830–1906), известному 
своими исследованиями месторождений полезных ископаемых 
Европейской России, с предложением с 15 мая до 1 ноября 1874 г. 
провести геологическую экспедицию в Туркестанском крае. От-
метим, что в состав экспедиционной группы Г.Д. Романовского 
был также включен И.В. Мушкетов (1850–1902) – крупнейший 
русский геолог, географ, основоположник отечественной сейсмо-
логии и организатор сейсмической службы, один из зачинате-
лей русской геоморфологии, выдающийся организатор геолого- 
географических экспедиций, член Императорского Русского ге-
ографического общества.

В период с 1874 по 1880 г. Г.Д. Романовский и И.В. Мушкетов 
провели комплексные геологические исследования в Средне- 
Азиатском регионе, по итогам которых ими была составлена пер-
вая геологическая карта территории Туркестанского края, а так-
же написан первый том работы «Туркестан. Геологическое и оро-
графическое описание по данным, собранным во время путеше-
ствий с 1874 по 1880 г.»8. В этот же период И.В. Мушкетовым при 
поддержке Императорского Русского географического общества 

8 Геологическая карта Туркестанского края сост. в 1881 г. горными ин-
женерами Г.Д. Романовским и И.В. Мушкетовым преимущественно на ос-
новании личных наблюдений, производившихся с 1874 по 1880 г. СПб.: 
Воен.-топогр. отд. Глав. Штаба, 1884. 1 л.; Мушкетов И.В. Туркестан. Гео-
логическое и орографическое описание по данным, собранным во время 
путешествий с 1874 г. по 1880 г. Т. 1. СПб.: Типография М.М. Стасюле-
вича, 1886. 741 с.; Т. 2. СПб.: Типография М.М. Стасюлевича, 1906. 348 с; 
Отчет Г.Д. Романовского об осмотре в 1874 г. некоторых каменноугольных 
месторождений Сырдарьинской области с предисловием горного инжене-
ра Б. Королькова // Известия ТО ИРГО. 1907. Т. 7. С. 31. 
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были проведены самостоятельные разведки углепроявлений в 
районе хребта Каратау. 

Экспедиции эти были делом дорогостоящим. Только на пер-
вую экспедицию Г.Д. Романовского было потрачено 7548 руб. 
28 коп., в том числе: вознаграждение самому профессору – 5 тыс. 
руб., прогонные – 548 руб. 28 коп., на расходы по краю и наем про-
водников – 1,5 тыс. руб. и непредвиденные расходы – 500 руб.9

Обследовав местность между городами Туркестан, Чим-
кент, Ташкент, Джизак, Самарканд, Ура-Тюбе и Ходжент, и се-
лениями, лежащими к западу от кокандской границы – Сан-
гаром, Заркентом и Ходжакентом, а также между селениями 
Сайрам и Машат, Татариновским угольным месторождением,  
Кулак-Курганом и Туранским горным проходом в Каратау (юг 
Казахстана)10, Г.Д. Романовский в рапорте на имя К.П. фон  
Кауфмана отмечал, что 

…в горах Каратау, исключительно восточной части, является фак-
тически настоящая каменноугольная почва нижнего яруса… гор-
ный известняк… Каменный уголь, найденный в уездах Ходжент-
ском, Кураминском и Чимкентском не принадлежит к древней 
каменноугольной почве, но заключается среди горных пород вто-
ричного периода, и является, чаще в верховьях побочных горных 
долин, отдельными небольшими площадями и отрывками, име-
ющими ни более или менее возвышенных пунктах, не доступных 
для колесных дорог. В экономическом отношении сырдарьинский 
уголь исключительно пригоден вообще для топлива, нагрева паро-
виков и для кузнечных работ, но не для металлургических опера-
ций, требующих сильного каменного жара, как напр[имер] выплав-
ка чугуна11. 

В целом, Г.Д. Романовский считал, что обнаруженные им ка-
менноугольные месторождения непригодны для промышлен-
ной добычи угля и выгодного замещения им древесного топлива. 
Во-первых, было сложно определить расстояние по падению и 
простиранию угольных пластов. В частности, Г.Д. Романовский, 
подчеркивал, что 

9 О командировании в Туркестанский край горного инженера Ро-
мановского // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 380. Л. 1, 1об, 2. 

10 Там же. Л. 10.
11 Там же. Л. 10об. Здесь и далее: сохранены орфография и пункту-

ация источника.
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…геологические исследования показали мне, что постоянные и 
благонадежные месторождения каменного угля не следует искать 
среди значительных горных возвышенностей, где, в горных кот-
ловинах и глубоких оврагах, являются только незначительные 
островообразные или неправильно расположенные части уголь-
ных пластов, оторванных поднятием древних пород от обширного 
вторичного каменноугольного образования, вероятно залегающе-
го, при благоприятных для разработки условиях…12

Во-вторых, обнаруженные угольные месторождения было 
достаточно сложно разрабатывать, как и транспортировать до-
бытый уголь. 

В середине 1891 г. в Ташкенте было основано Туркестанское 
отделение Российского технического общества, при котором от-
крылся отдел «Горное дело и металлургия». Цель общества со-
стояла в содействии распространению технического образова-
ния и новой техники в Туркестанском крае. 

В этом же году сотрудником Общества, горным инженером 
Д.К. Мышенковым был подготовлен общий обзор минераль-
ных богатств Туркестанского края. Д.К. Мышенков отмечал, 
что уголь, обнаруженный на западных склонах Туркестанско-
го Тянь-Шаня, относится к типу бурых углей. Д.К. Мышен-
ков в целом относил все туркестанские угли к разряду «пла-
менных» с содержанием около 50% угля, 33% горючих летучих 
веществ и 17% золы и влаги, теплородная способность кото-
рых по способу Бертье составляла от 4500 до 6500 единиц13. 
Таким образом, только небольшая часть туркестанских углей 
была пригодна для коксования14. Но, в отличие от Г.Д. Рома-
новского и И.В. Мушкетова, Д.К. Мышенков видел перспек-
тивы в разработке угольных месторождений Туркестанского 
края, так как 

…вследствие своего положения на больших возвышенностях, пере-
сеченных промоинами, в боках которых обыкновенно пласты угля 
и обнажены, эксплуатация последних чрезвычайно упрощается, 
во-первых потому, что дает возможность непосредственно произ-

12 Там же. Л. 11, 11об. 
13 Способ Бертье позволяет определить количество углерода в то-

пливе. 
14 Мышенков Д.К. Заметка о минеральных богатствах Туркестан-

ского края. Ташкент: Тип. бр. О. и Г. Порцевых, 1891. С. 7–8.
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водить добычу угля без подготовительных работ… а во-вторых обе-
спечить спуск воды их тех выработок, где таковая скопляется, хотя 
большинство туркестанских каменноугольных месторождений сво-
бодно от подземных вод15. 

В соответствии со своими убеждениями, Д.К. Мышенков 
принимал активное участие в развитии частного горнопромыш-
ленного дела в Туркестанском крае. Еще в 1896 г. он стал учре-
дителем акционерного «Туркестанского горнопромышленно-
го общества», которое было образовано Комитетом министров 
в Санкт-Петербурге. Цель общества заключалась в разработке 
принадлежавших ему в Александровской волости Ташкентско-
го уезда Сырдарьинской области месторождений: 

1) медно-серебросвинцовых руд по р. Кок-Су близ селения 
Брич-Мулла; 

2) каменного угля и медной руды по р. Карамкуль; 
3) каменного угля по р. Уй-Гам в местности Чаула-Алмаз. 
Основной капитал общества составил 5 000 000 руб., разде-

ленных на 20 тыс. акций, по 250 руб. каждая16. В 1895 г. в связи 
с развитием горного дела в Туркестанском крае был образован 
Туркестанский горный округ, позднее включенный в ведомство 
Министерства торговли и промышленности. Туркестанский 
горный округ объединял геологов, инженеров и горнопромыш-
ленников, участвующих в изучении и разработке полезных ис-
копаемых в Сырдарьинской, Ферганской и Самаркандской об-
ластях. 

В начале XX в. возникла проблема реорганизации горно-
го управления в Туркестанском крае. В 1900 г. новый турке-
станский генерал-губернатор генерал-лейтенант Н.А. Иванов 
обратился к военному министру генерал-адъютанту А.Н. Ку-
ропаткину и к министру земледелия и государственных иму-
ществ А.С. Ермолову по вопросу реорганизации управления 
горной частью Туркестанского края при Канцелярии турке-
станского генерал-губернатора (образовано в 1868 г.) во всех 
областях Туркестанского генерал-губернаторства. Н.А. Ива-
нов предлагал:

15 Известные на тот период угольные месторождения Туркестан-
ского края образовывали отдельные бассейны, залегающие на боль-
ших высотах. В Туркестанском крае для добычи угля использовали 
штольни и шахты. См.: Мышенков Д.К. Указ. соч. С. 8.

16 Устав Туркестанского горнопромышленного общества. СПб.: [Б.и.], 
1897. С. 3, 5. 
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–– возложить контроль за горными промыслами в Турке-
станском крае на главного начальника края;
–– возложить горный надзор на окружного инженера Турке-
станского горного округа, который был бы подчинен непо-
средственно туркестанскому генерал-губернатору;
–– снабдить окружного инженера Туркестанского горного 
округа тремя помощниками: первый для Закаспийской об-
ласти, поскольку в области наблюдалось активное разви-
тие горной промышленности; второй – для областей Сы-
рдарьинской, Ферганской и Самаркандской; третий – для 
Семиреченской области, так как она располагалась далеко 
от Ташкента;
–– для выполнения специально-технических работ и съемки 
учредить должность маркшейдера17. 

Однако вопрос по организации горной части Туркестанского 
края так и остался открытым, проблема регулирования горного 
дела в регионе поднималась и в более поздние периоды. 

В 1901 г. военный министр А.Н. Куропаткин, совершивший 
служебную поездку по Туркестанскому краю, отмечал, что здесь 
разрабатывалось 11 каменноугольных месторождений. Из них 
большое экономическое значение имели: 

–– месторождение в долине Кокин-Сая в 40–50 верстах (42–
53 км) от города Ходжент и станции Драгомирово; 
–– Джинджиганское и Уч-Курганское месторождения, располо-
женные в 37–40 верстах (39–42 км) от Нового Маргелана; 
–– Кштутское месторождение, расположенное в 100–110 вер-
стах (106–117 км) от Самарканда. 

Общее количество добываемого угля в 1901 г. не превыша-
ло 250 тыс. пудов (4 095 т) (всего, по данным В.Н. Оглоблина, 
по Туркестанскому краю в 1901 г. было добыто 721 тыс. пудов) 
(11 810 т). В частности, А.Н. Куропаткин подчеркивал, что одним 
из факторов, сдерживающих разработку угольных месторожде-
ний, являлось отсутствие хороших дорог. Например, уголь из 
долины Кокин-Сая доставлялся только вьючным путем до стан-
ции Драгомирово, а от Кштутского угольного месторождения 
уголь во вьюках везли 10–12 верст (10–12 км), а затем уже пере-
гружали на арбы18.

17 О реорганизации управления горною частью в областях Туркестан-
ского генерал-губернаторства // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 2455. Л. 6, 8.

18 Отчет о служебной поездке военного министра в Туркестанский 
военный округ в 1901 году. СПб.: Военная типография (в здании Глав-
ного штаба), 1902. С. 116–117. 
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В 1901 г. инженером И.А. Мониным были начаты исследо-
вания угольных месторождений в горах Каратау, Чимкентском 
уезде и Сырдарьинской области. В частности, он 

–– осмотрел угольное месторождение, расположенное в се-
верной части Чимкентского уезда, Бугуньской волости, по 
правому и по левому берегам р. Бугуни и Алалы-Сай; 
–– исследовал каменный уголь в Буралдайской волости, в 
вершине оврага Кру-Кара-Бастау, в 5 верстах (5 км) от реки 
Кош-Карата (на юге Казахстана); 
–– осмотрел угольное месторождение в Бийликульской воло-
сти, в местности Джугалы (Данияр-Саз) в 10 верстах (10 км) 
от реки Арысь; 
–– исследовал каменный уголь, обнаруженный в Машатской 
волости, на берегу р. Кельта-Машат и в Бадамской волости, 
в верховьях р. Бадама и Сайрам-Су в местностях Айшат,  
Яйлау и Сарганакты-Сай19. 

Однако для разработки всех этих месторождений требова-
лось определить качество обнаруженного угля, способы его до-
бычи и транспортировки20.

В 1902 г. Министерством земледелия и государственных иму-
ществ Российской империи в Туркестанский край для широко-
го исследования месторождений каменного угля были коман-
дированы две группы – геологически-поисковая и разведочная. 
Руководил обеими группами горный инженер М.М. Бронников. 
Работы производились вдоль линии Средне-Азиатской желез-
ной дороги на участке Черняево–Андижан, который проходит по 
Ферганской долине. Были проведены дополнительные разведки 
Кызыл-Кинского месторождения, начатые в 1901 г. окружным 
инженером Туркестанского горного округа А.П. Михайловым21. 
Следует отметить, что в данном исследовании наиболее заинте-
ресованной стороной являлось Министерство путей сообщения 
Российской империи, в связи со строительством железной доро-

19 Монин А.И. Краткая записка о залежах каменного угля в Чим-
кентском уезде, Туркестанского края, в месторождениях, заявленных 
А.И. Мониным в связи с вопросом о важном значении угля для про-
мышленности края. СПб.: Типо-лит. С.Н. Цепова, ценз., 1901. С. 9–10.

20 В 1902 г. М.М. Бронников отмечал, что все угли, обнаруженные 
в Туркестанском крае, относятся к бурым углям. Они черного цвета с 
блестящим изломом и в воздухе рассыпаются в мелочь. См.: О Камен-
ноугольной промышленности в Туркестанском крае // РГВИА. Ф. 400. 
О. 1. Д. 2856. Л. 27об.

21 О Каменноугольной промышленности в Туркестанском крае // 
РГВИА. Ф. 400. О. 1. Д. 2856. Л. 22.
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ги и возникновением проблемы обеспечения ее топливом. Ми-
нистерство выделило 20 тыс. руб. на проведение геологических 
исследований в Туркестанском крае22. 

По итогам экспедиции было сделано заключение, что в Фер-
ганской области угольные месторождения относятся к юрским 
или палеозойским толщам и локализованы в трех районах, из 
которых самый восточный – Маргеланский, – находился на рас-
стоянии около 35 верст (37 км) от станции Новый Маргелан; 
центральный – Исфаринский, – расположенный примерно в 
45 верстах (48 км) от станции Мельниково и самый западный –  
Кокин-Сайский, – находившийся примерно в 40 верстах (42 км) 
от станции Драгомирово. В пределах Маргеланского района были 
осмотрены Кызыл-Кинское, Джин-Джиганское и Уч-Курганское 
угольные месторождения23. 

Исследованное горным инженером А.П. Михайловым Кызыл- 
Кинское месторождение включало пласт угля до 1,3 саженей  

Рис. 1. Схематическая карта части Средне-Азиатской железной дороги
в пределах Самаркандской и Ферганской областей

с показанием месторождений каменного угля24

22 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по всепод-
даннейшим отчетам за 1901 г. о состоянии Самаркандской, Семиречен-
ской и Закаспийской областей // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3158. Л. 10.

23 Там же. Л. 20об.
24 РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3158. Л. 25.
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(2,77 м) мощностью с запасами только на одной площади в 20 млн 
пудов (327 613 т). 

На Джин-Джиганском месторождении в это время разраба-
тывался пласт угля толщиною в 3 сажени (6,4 м). Уголь добывался 
для военного ведомства по 120 тыс. пудов (1 965 т) в год и обхо-
дился около 23 коп. за пуд (16 кг). Оплата за доставку на арбах до 
города Маргелана (40 верст) составляла по 12 коп. с пуда.

Уч-Курганское месторождение находилось в Аувальской во-
лости Маргеланского уезда в 5 верстах (5 км) к югу от кишла-
ка Уч-Курган и в 6 верстах (6 км) к западу от Кызыл-Кинского 
месторождения. Месторождение было открыто В.А. Спечевым, 
и в 1902 г. принадлежало Франко-Русскому обществу, организо-
ванному г. Орсето-Хранковым25. Уч-Курганское месторождение 
обладало угольным пластом толщиной от 3 до 5 саженей (6,4–
10,67 м), а местами до 6½ саженей. (12,8 м). Запас составлял око-
ло 120 млн пудов (1 965 682 т). Данное месторождение находи-
лось в 35 верстах (37 км) от Нового Маргелана, куда уголь до-
ставлялся на арбах по 12 коп. с пуда.

В Исфаринском районе наибольшего внимания заслужива-
ло месторождение Джида-Булак, разрабатываемое акционерным 
Туркестанским промышленным обществом «Назаров и К°»26.  

25 О Каменноугольной промышленности в Туркестаном крае // РГВИА. 
Ф. 400. О. 1. Д. 2856. Л. 25.

26 Назаров П.С. (1863–1941) – геолог, горный инженер и предпринима-
тель, приехал в Ташкент в 1892 г. В 1899 г. он зарегистрировал в Антверпене 
акционерное Туркестанское промышленное общество «Назаров и К°» с капи-
талом 1,5 млн бельгийских франков. Как отмечал сам П.С. Назаров в 1901 г., 

…окончив в 1886 г. курс в Московском университете по естественному факуль-
тету, я решил посвятить мою деятельность изучению в промышленном и тор-
говом отношениях Туркестанского края, в котором мой отец имел уже свои 
промышленные дела. Ознакомившись в течение 9 лет (1892–1901 гг. – М. З.) с 
этим краем, в результате такого изучения я вынес убеждение во 1-х: в богатствах 
Туркестанского края, во 2-х: в трудностях разработки этих богатств в широких 
размерах более или менее ближайшем будущем и в 3-х: в возможности одолеть 
эти затруднения, но не иначе как постановки дела изучения этого края на более 
широких основаниях и с затратой на это значительных средств. Правительство 
вряд ли на это решится. О предприимчивости в этом отношении на русских ка-
питалистов не может быть и речи. 

См.: По прошению поверенного Бельгийского акционерного общества 
под наименованием Общество туркестанской промышленности «Назаров и 
Ко» о разрешение назначенному обществу производства операций в Рос-
сии // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 2680. Л. 2об, 15, 15об; Назаров П.С. Горное 
дело и Управление земледелия и государственных имуществ в Туркестан-
ском крае // Туркестанский сборник. 1908. № 458. С. 120–121.
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Толщина рабочего пласта здесь составляла около 1 сажени (2,13 м). 
Месторождение находилось в 35–40 верстах (37–42 км) от стан-
ции Мельниково, но по этой дороге провезти уголь можно было 
только на верблюдах; арбяная же дорога, проходящая через кишла-
ки Исфару и Конибадам, составляла примерно 50 верст (53 км). 
Уголь на месторождении Джида-Булак добывали для нужд же-
лезной дороги. 

В этом же районе, в местности Тати-Су, находилось угольное 
месторождение, принадлежавшее неким Романову и Пиварови-
чу. Мощность угольного пласта составляла здесь от 2½ до 3 са-
женей (4,27–6,4 м), а запасы угля – 50 млн пудов (819 034 т)27. 
К этому же району принадлежали выходы угля в урочище Гарм, 
расположенном на южной стороне известкового хребта Тахта-
буз (расположен на рубеже между Ферганской долиной и Тур-
кестанским горным хребтом  в современном Кыргызстане), там 
пласт угля составлял не менее 1 сажени.

К Кокин-Сайскому району принадлежали месторождения 
угля, расположенные в овраге Кокин-Сай и около перевала Кош- 
Булак. В первом из них пласт угля составлял до 1,15 саженей 
(2,13–2,45 м) тянулся более чем на 4 версты (4 км), запасы угля 
составляли приблизительно 174 млн пудов (2 866 620 т). Место-
рождение находилось примерно в 40 верстах от станции Дра-
гомирово, куда уголь доставлялся на верблюдах. Во втором, 
Кош-Булакском месторождении пласт угля составлял 2,2 саже-
ней (4,69 м). Месторождение располагалось в 30 верстах (32 км) 
от станции Драгомирово, что делало транспортировку угля от-
сюда более удобной. 

Угольные месторождения, расположенные около Ура-Тюбе, 
близ кишлака Кинигаз и в юго-западной части Кокин-Сайско-
го района включали угольный пласт мощностью более 0,5 саже-
ней (1,07 м). Однако обнаруженный уголь обладал большим не-
достатком – он рассыпался в мелочь на воздухе, в связи с чем его 
требовалось брикетировать28.

По итогам экспедиции в Джизакском уезде было исследова-
но 12 угольных месторождений, расположенных в 1½ – 2 версты 
(примерно 2 км) от Средне-Азиатской железной дороги. Однако 

27 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. о состоянии Самаркандской, Семи-
реченской и Закаспийской областей // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3158. 
Л. 20об. 

28 Там же. Л. 21.
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эти месторождения не разрабатывались, хотя потребность в ка-
менном угле для железной дороги постоянно росла и к 1903 г. 
составила 2 млн пудов (32 761 т)29.

Таблица 1

Расход топлива по линии Средне-Азиатской железной дороги 
 с 1898 по 1901 г. (в кубических саженях и пудах)30

Вид топлива
Год

1898 1899 1900 1901

Дрова (в куб. саженях) 3 260 7 765 9 453 11 230

Шпалы (в куб. саженях) 1 050 1 942 2 937 2 366

Нефть (в пудах) 2 930 623 3 532 056 5 644 159 6 727 355

В Самаркандской области было исследовано 17 угольных ме-
сторождений, из которых к 1903 г. разрабатывалось только 4, где 
объем добычи составлял 380 069 пудов (6 225 т), против 1 074 пу-
дов (17 т) в 1901 г.31 В связи с этим, военным губернатором Самар-
кандской области Н.С. Лыкошиным был поднят вопрос об уча-
стии Министерства путей сообщения в разработке угольных ме-
сторождений в Самаркандской области32. 

Кроме того, в 1901 г. туркестанский генерал-губернатор 
С.М. Духовской обратился в Министерство путей сообщения 
с прошением принять меры к сохранению в Туркестанском 
крае растительности. А для этого нужно было сократить рас-
ход древесного топлива для нужд Средне-Азиатской железной 
дороги. 

В этом же году вступивший в должность туркестанского ге-
нерал-губернатора Н.А. Иванов также поднял вопрос о замене 
дровяного отопления на железной дороге минеральным для со-

29 Там же. Л. 6.
30 Закаспийская железная дорога по распоряжению Министерства 

путей сообщения с 1 января 1899 г. была включена в состав Средне- 
Азиатской железной дороги. См.: Переписка по выписке из журна-
ла Комитета министров по всеподданнейшим отчетам за 1901 г. о со-
стоянии Самаркандской, Семиреченской и Закаспийской областей //  
РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3158. Л. 18об., 19.

31 Там же. Л. 10. 
32 Там же. Л. 18. 
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хранения леса в Туркестанском крае33. Одним из механизмов ре-
гулирования данного вопроса стало повышение цен на дрова. Если 
в 1896 г. стоимость саксауловых дров составляла 6 руб. 80 коп. за 
куб. сажень, то в 1901 г. оно возросла до 12 руб. за тот же объем34. 

По мнению бывшего начальника Средне-Азиатской железной 
дороги полковника Д.Л. Хорвата и тайного советника А.Н. Горча-
кова, локомотивы Средне-Азиатской железной дороги могли ра-
ботать на нефтяных остатках, получаемых с бакинского рынка. 
Бакинскую нефть можно было также заменить нефтью, добыва-
емой в местности Майли-Май в Наманганском уезде (70 верст 
или 74 км от города Андижан), где на средства Горного департа-
мента были начаты буровые работы. Уже к концу 1903 г. сква-
жина дала фонтан в 20 тыс. пудов нефти в сутки35. Однако этого 
было недостаточно, так как в минеральном топливе нуждалась 
не только Средне-Азиатская железная дорога, но и региональная 
промышленность, и коммунальное хозяйство, для которых оп-
тимальным решением было бы использование каменного угля. 

В 1904 г. товарищ министра путей сообщения В.А. Мясоедов- 
Иванов и начальник управления железных дорог П.Н. Думи-
трашко в письме к военному министру В.В. Сахарову отмечали, 
что 

…на бывшей Закаспийской железной дороге ко времени поступле-
ния ее в ведение Министерства путей сообщения – 1 января 1899 г. 
и включения ее в состав Средне-Азиатской железной дороги было 
в употребление топливо следующих родов: 
а) все паровозы, водокачки и мастерские отапливались жидким 

минеральным топливом, получаемым через Красноводск, 

33 В начале 1900-х гг. в Туркестанском крае на заводах для топки кот-
лов использовали хлопковые семена и жмых. Однако в связи с тем, что 
в 1901 г. маслобойные заводы подняли цены на семена, на предприятиях 
стали постепенно использовать каменный уголь. В частности, В.Н. Ве-
бер отмечает, что за период с 1901 по 1908 гг. цена на семена возросла с 
8–12 коп. до 70 коп за пуд. См.: Мушкетов Д.И. Геологический очерк Тур-
кестана. Ленинград: Издательство Акад. наук СССР, 1928. С. 73.

34 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. … Л. 19, 19об.

35 Там же. Л. 19об., 20; В 1901 г. Н.А. Иванов также в целях поиска 
угольных месторождений в Ферганской области, командировал в Фер-
гану окружного инженера А.П. Михайлова. Его экспедиция открыла 
угольное месторождение Кизил-Кий. См.: Вебер В.Н. Краткий пред-
варительный отчет о поездке в Фергану в 1902 году. СПб.: Типо-лит. 
К. Биркенфельда, 1903. С. 2.
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б) здания отапливались частью нефтью (на западном участке доро-
ги), частью дровами местных пород (саксауловыми и др.), частью 
старыми шпалами). 

В 1898 году дорогою расходовались эти три рода топлива в следу-
ющих количествах: нефть 2 930 623 пуд., дрова 2 260 кб.с., шпалы 
1.050 кб.с36. На комиссию по приемке бывшей Закаспийской желез-
ной дороги в ведение Министерства путей сообщения было воз-
ложено, между прочим, выяснение во всей подробности вопроса о 
наивыгоднейших способах снабжения дороги топливом. Обсудив 
этот вопрос, Комиссия пришла к заключению, что по отношению 
отопления паровозов жидкое минеральное топливо, получаемое 
через Красноводск, будет на долгое время единственным топливом, 
т[ак] к[ак] нельзя рассчитывать на замену в близком будущем неф
тяного топлива угольным за неимением такового в достаточном 
количестве и в то же время нет основания предполагать возмож-
ности получения в скором времени нефти с другого конца дороги. 
Что же касается вопроса об отоплении зданий, то, по мнению Ко-
миссии, наиболее вероятным представляется возможность замены 
на восточном, Самарканд-Андижанском, участке дороги дровяного 
отопления угольным, т[ак] к[ак] дров с каждым годом становится 
меньше, а применение нефти к отоплению зданий, вследствие не-
совершенств приборов нефтяного отопления (форсунок) и несо-
ответствия местного, весьма дурного качества кирпича, является 
нежелательным, уголь же, хотя и в незначительном количестве и не 
высокого качества, был найден в восточном районе [Средне-Азиат-
ской] дороги37.

При отоплении зданий Средне-Азиатской железной доро-
ги заменить дровяное отопление минеральным можно было бы 
только перейдя на каменный уголь, так как для отопления не-
фтяными остатками потребовалось бы сконструировать удов-
летворяющие местным потребностям печи и, следовательно, 
переделать очаги. В 1902 г. министр путей сообщения распоря-
дился в зданиях, располагающихся вдоль железной дороги, пе-
ределать топки большинства (5 тыс. из 7,5 тыс.) печей, переве-
дя их с дровяного отопления на каменноугольное. Общий рас-
ход на 5 тыс. топок по приблизительному подсчету управления 
дороги, составил около 1,5 млн пудов (24 570 т) угля. Из осталь-
ных 2,5 тыс. топок 500 (на участках Красноводск-Самарканд и 

36 То есть кубических саженей. 
37 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-

подданнейшим отчетам за 1901 г. … Л. 18об.
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Мерв-Кушка) отапливались нефтью, а 2 тыс. (это топки русских 
печей и печей всех будок, казарм и малых станций) – старыми 
шпалами38. 

Таким образом, правительство сделало первый шаг к пе-
реходу на минеральное топливо. В распоряжении Министер-
ства путей сообщения имелось Анджерское каменноугольное 
месторождение, находившееся в одной версте от Анджерско-
го разъезда Сибирской железной дороги, близ станции Суд-
женка. В том числе, каменноугольные залежи имелись на вос-
точном участке в районе Средне-Азиатской железной дороги, 
но здесь количество добываемого угля в 1902 г. не превышало 
775 тыс. пудов (12 694 т)39. Вопрос о замене древесного топли-
ва минеральным в районе Средне-Азиатской железной доро-
ги оставался открытым, поскольку угольные месторождения, 
находившиеся в распоряжении Министерства путей сообще-
ния, не позволяли полностью обеспечить регион качествен-
ным минеральным топливом. Разработку угольных место-
рождений, расположенных в Джизакском уезде, В.А. Мясое-
дов-Иванов и П.Н. Думитрашко считали невыгодной, и тому 
было несколько причин. Во-первых, это низкое качество угля, 
во-вторых – труднодоступность месторождений и сложность 

38 Там же. Л. 19об. 20. 
39 Донецкий уголь обходился до 24 коп. за пуд., приблизительно по 

этой же средней цене оценивался местный уголь на восточном участке 
Средне-Азиатской железной дороги. Но теплотворная способность угля 
Донецкого бассейна в 1½ раза была больше угля района Средне-Азиат-
ской дороги, стоимость же провоза угля до середины западного участка от 
Красноводска и от места добычи угля на восточном участке почти одина-
кова. В частности, тайный советник В.А. Мясоедов-Иванов, отмечал, что 

…нельзя не прийди к заключению, что на западном участке дороги отопление 
зданий донецким каменным углем несомненно является более выгодным. На 
восточном участке, – Самарканд-Ташкент, с ветвью Черняево-Андижан, – 
имеет безусловное преимущество местный каменный уголь, почему все печи 
и очаги переведены на угольное отопление; потребность угля на этом участке 
составляет до 700 тыс. пудов в год, которые приобретаются в настоящее вре-
мя у частных углепромышленников по цене до 27 коп. за пуд. Достигнуть зна-
чительного понижения этой цены, по мнению Министерства путей сообще-
ния, возможно лишь при устройстве рудника с годовою производительностью 
в 5–6 млн пудов. Поэтому Министерство путей сообщения, нуждаясь всего, 
как выше указано, в 700 тыс. пудов угля, признает более выгодным приобре-
тать это количество по высоким ценам у местных поставщиков, чем устраивать 
свой рудник.

См.: Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. … Л. 27, 27об., 28об.
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транспортировки40. Горный департамент отмечал также что в 
1902 г. исследования в Джизакском уезде вблизи железной до-
роги, проводимые горными инженерами М.М. Бронниковым и 
В.Н. Вебером, не увенчались успехом, так как обнаруженный 
уголь был представлен «незначительной толщины линзами в 
сильно измятых сланцах и содержал до 40% золы, в связи с 
чем был непригодным для разработки в промышленном мас-
штабе»41. 

В 1904 г. при Министерстве земледелия и государственных 
имуществ был учрежден Совет по горнопромышленным делам, 
в совет которого от Военного министерства были включены пред-
ставители Туркестанского края, в частности, начальник Азиатско-
го отдела Главного штаба генерал-майор Ф.Н. Васильев. В 1907 г. 
представителем края стал начальник Азиатского отдела Главного 
штаба полковник С.В. Цейль, в 1914 г. – начальник Азиатской ча-
сти Главного штаба генерал-майор М.М. Манакин42. В основном 
Совет по горнопромышленным делам рассматривал общие во-
просы по развитию горного дела в Российской империи, но осо-
бое внимание уделялось югу России. 

В 1906 г. при поддержке Туркестанского отдела Император-
ского Русского географического общества горным инженером 
Туркестанского военно-топографического отдела Б.Я. Король-

40 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. … Л. 24об.

41 Там же. Л. 26, 26об. 
В рамках данной экспедиции В.Н. Вебер также провел самостоятель-

ное исследование полосы к югу от Черняево-Андижанской ветви (Ферган-
ской) от Андижана до Ходжента. По ее итогам он сделал вывод, что запасы 
бурого (юрского) угля в предгорьях Ферганской долины значительны и 
этот уголь вполне пригоден для отопления зданий, но для паровозов он не 
подходит. Большим недостатком ферганского угля было его свойство рас-
сыпаться в мелочь на воздухе. См.: Вебер В.Н. Краткий предварительный 
отчет о поездке в Фергану в 1902 году. СПб.: Типо-лит. К. Биркенфельда, 
1903. С. 3, 13; Бронников М.М. Предварительный краткий отчет о разве-
дочных работах на ископаемый уголь в Туркестанском крае // Известия 
Геологического комитета. 1903. Т. 22. № 1. С. 15–32. 

42 Заседания Совета по горнопромышленным делам при Мини-
стерстве земледелия и государственных имуществ проходили в зда-
нии Министерства торговли и промышленности в Санкт-Петербурге 
(Адмиралтейская набережная, д. № 8, дворец Михаила Михайловича). 
См.: О назначении представителей от Военного министерства в Совет 
по горнопромышленным делам // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3245. Л. 3, 6, 
9, 20, 97.
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ковым было проведено самостоятельное исследование43, посвя-
щенное выявлению и оценке запасов каменного угля в Турке-
станом крае44. По мнению Б.Я. Королькова, многие каменно
угольные месторождения, открытые в Средней Азии – например, 
Первушино–Карамкульское и Кызылтальское, – не использова-
лись в полной мере в силу различных обстоятельств. Существо-
вали проблемы и по освоению Татариновского месторождения в 
Чимкенте: здесь, согласно отчету Г.Д. Романовского, уголь рас-
полагался на дне глубокой выемки, образовавшейся в горном из-
вестняке, в верховья ручья Актастыбулак, что значительно ос-
ложняло и добычу, и перевозку. При разработке Татариновского 
угольного месторождения потребовались бы дальнейшие рабо-
ты по очистке горной массы, а также применение специальной 
техники для транспортировки угля из впадины. Материалы про-
веденного Б.Я. Корольковым исследования изучила туркестан-
ская администрация и сделала вывод, что в связи с возникшими 
трудностями разработку месторождений в Сырдарьинской об-
ласти необходимо отложить.

В этот же период российским правительством также рас-
сматривались перспективы сотрудничества с акционерным 
«Французским обществом каменноугольных копей в Турке-
стане». Это общество ранее ходатайствовало перед российским 
Министерством финансов о совместной разработке угольных 
месторождений в Туркестанском крае. Начальник Главного 
штаба Военного министерства генерал-лейтенант А.А. Поли-
ванов, опираясь на отчет туркестанского генерал-губернатора 
Н.Н. Тевяшева, сообщал в 1905 г. Главному штабу по управ-
лению генерал-квартирмейстерства о перспективах и выго-
де подобного сотрудничества. В частности, он подчеркивал,  
что 

…туркестанский генерал-губернатор (Н.Н. Тевяшев. – М. З.) 
высказался за предоставление права упомянутому обществу 
производить свои операции в России, но с тем непременным 

43 Исследование проводилось по отчету И.В. Мушкетова и Г.Д. Ро-
мановского «Об осмотре в 1874 г. некоторых каменноугольных место-
рождений Сырдарьинской области».

44 Отчет Г.Д. Романовского об осмотре в 1874 г. некоторых каменно
угольных месторождений Сырдарьинской области с предисловием горно-
го инженера Б. Королькова // Известия ТО ИРГО. 1907. Т. 7. С. 30–38.
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условием, чтобы управление делами этого общества в преде-
лах [Российской] империи было сосредоточено в руках русских  
подданных…45

Здесь следует пояснить: для российского правительства 
весьма значимым был тот факт, что со времени присоедине-
ния Ташкента к империи природные богатства Средней Азии 
оставались нетронутыми. Причины такого положения вещей 
были связаны, во-первых, с отсутствием интереса российских 
промышленников к региону; во-вторых, с отдаленностью Тур-
кестанского края, его оторванностью от Центральной России; 
в-третьих, с отсутствием непрерывного железнодорожного сооб-
щения и возможностью безопасного передвижения по всей тер-
ритории региона. 

Вместе с тем, как мы видим, Туркестанский край привлекал 
внимание иностранных компаний. И хотя, как отмечает А.А. Поли-
ванов, 

…со своей стороны [российское] правительство, в постоянной за-
боте о развитии в нашей Средне-Азиатской окраине русской про-
мышленности, настойчиво противилось проникновению в край 
иностранных и еврейских капиталов...46, 

исключения все-таки делались, так как участниками подобных 
предприятий были и русские промышленники. Когда же откры-
лась Оренбург-Ташкентская железная дорога (1906), развитие 
промышленности и торговых отношений в Туркестанском крае 
для российских промышленников приобрело новое значение, 
стало казаться делом привлекательным и выгодным.

Однако, несмотря на рост интереса к горному делу в Турке-
станском крае, горная промышленность здесь развивалась отно-
сительно слабо. К 1906 г. большая часть угольных месторожде-
ний находилась в руках частных горнопромышленников, кото-
рые часто нарушали правила об устройстве частной горной про-
мышленности на свободных казенных землях (статьи 255–333 
Горного устава)47. Так, товарищ министра торговли и промыш-
ленности А.А. Штоф отмечал, что 

45 По ходатайству французского акционерного общества под наи-
менованием «Французское акционерное общество каменноугольных 
копей в Туркестане» о разрешении этому обществу производить опера-
ции в России // РГВИА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3329. Л. 4 об. 

46 Там же. Л. 4 об.
47 Свод законов Российской Империи: В 16 т. Т. 7: Устав Горный:  

В 4 кн. СПб.: б/и, 1893. 283 с. 
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…в основу сих правил положено начало горной свободы, т[о] е[сть] 
предоставление месторождения под разработку, впредь до совер-
шенной его выработки, первому открывателю, при условии взноса 
горнопромышленником за поверхность отвода оброчной платы 
(ст. 313 и 314 уст[ава] горн[ого]), своевременного приступа к раз-
работке рудника и ведении этой разработки в пределах не ниже из-
вестных, установленных подлежащим горным начальством норм 
(с. 311 уст[ава] горн[ого]). При невыполнении этих условий, за со-
блюдением которых обязано следить местное горное начальство 
(с. 320 уст[ава] горн[ого]) горнопромышленник теряет право на 
отвод, по распоряжению министра, в ведении которого находится 
горная часть. Отобранные таким образом от горнопромышленни-
ков отводы или отводы, от которых горнопромышленник отказал-
ся сам, продаются с торгов, производимых местным горным управ-
лением и если после двухкратных торгов эти отводы остаются не 
отданными под разработку новым предпринимателям, то они объ-
являются местным горным управлением свободными для новых 
разведок на общем основании48. 

В связи с этим в Туркестанском крае существовали неразра-
батываемые каменноугольные месторождения, конфискован-
ные у горнопромышленников в пользу государственной казны. 
Данная проблема могла быть решена, если бы были проведены 
торги или если бы правительство решило самостоятельно раз-
рабатывать эти месторождения. Однако, несмотря на постоянно 
растущую потребность в полезных ископаемых, этот вопрос ре-
шен не был. 

Не менее интересным сюжетом в контексте изучения проб
лемы эксплуатации угольных месторождений частными лица-
ми является проблема аренды участков земли среднеазиат-
скими купцами. Право на разработку угольных месторожде-
ний имели не только российские и иностранные промыш-
ленные товарищества или частные горнопромышленники, но 
также и местное мусульманское население. Например, в 1914 г. 
Министерство торговли и промышленности рассматривало 
и положительно решило дело о допуске ташкентских купцов 
к разработке угольного месторождения на территории при-
надлежащих им земель участком в 100 десятин и 55 квадрат-
ных саженей близ кишлака Танги-Баш, в районе Кызыл-Сай  
Исфанейской волости Ходжентского уезда Самаркандской 

48 Переписка по выписке из журнала Комитета министров по все-
подданнейшим отчетам за 1901 г. … Л. 18об., 19, 30, 30об.
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области49. Вместе с тем на купцов были возложены определен-
ные обязанности. В частности, им вменялось учредить товари-
щество или общество по добыче каменного угля и передать ему 
в собственность принадлежащий им участок, соблюдать пра-
вила Горного устава о частной горнопромышленности в сво-
бодных казенных землях и выплачивать пошлину в размере  
¼ коп. с каждого пуда добываемого угля50. 

В 1908–1909 гг. по повелению гофмейстера К.К. Палена в Тур-
кестанском крае была проведена ревизия, в ходе которой особое 
внимание было обращено на горную промышленность51. Были об-
следованы угольные месторождения Закаспийской области, Ход-
жентского уезда Самаркандской области, Кокандского, Маргелан-
ского, Наманганского и Андижанского уездов Ферганской обла-
сти, в Чимкентском и Ташкентом уездах Сырдарьинской области, 
Пишпекском, Копальском и Лепсинском уездах Семиреченской 
области. Наибольшее внимание было уделено Семиреченской об-
ласти, так как именно здесь было необходимо сократить вырубку 
деревьев и заменить древесное топливо минеральным. 

В 1910 г. туркестанский генерал-губернатор генерал-лейте-
нант А.В. Самсонов подал запрос в Министерство торговли и 
промышленности о командировании четырех геологических 
партий в Семиреченскую область для разведки каменного угля 
и нефти. Туркестанский генерал-губернатор предлагал прове-
сти геологические разведки в северной части Пишпекского уез-
да, в Верненском, Копальском и Лепсинском уездах, а затем в 
Джаркентском и Пржевальском уездах52. Причину поиска место-

49 В число владельцев участка входили ташкентские купцы: Таджи Иса-
мухамедов, Усман Ташкенбаев, Мухамед Ап-фан Ходжи Нигман Ходжиев, 
Туган Кари Абдурашитов, Вали Ходжа Адмуликов, Ша-Максут Ша-Сали-
хов, Мухамед Умар Мулла Исхаков, Кашифхан Арифханов, Биби Саодат 
Шады-Мирзаева и Мирза Фатхуллы Шады-Мирзаев. См.: О разрешении 
Ташкентским сартам Ташкенбаеву, Исамухамедову и друг. эксплуатиро-
вать каменный уголь в недрах принадлежащих им земель в Самарканд-
ской области // РГВИА. Ф. 400. Оп.1. Д. 4363. Л. 2, 3, 5, 10, 11. 

50 Там же. Л. 10, 11.
51 Отчет по ревизии Туркестанского края, произведенной по высочай-

шему повелению сенатором гофмейстером графом К.К. Паленом. СПб.: 
Сенат. тип., 1910 г. С. 31–61. 

52 В 1908–1909 гг. Геологическим комитетом были проведение геоло-
гические разведки в Туркестанском крае вокруг укрепления Нарын, юго- 
западной части Пржевальского уезда по границе с Ферганой и Пишпек-
ского уезда. Данные экспедиции планировалось продолжить в 1910 г. 
См.: По ходатайству туркестанского генерал-губернатора о командирова-
нии в Семиреченскую область геологических партий для отыскания ка-
менного угля и нефти // РГИВА. Ф. 400. Оп. 1. Д. 3890. Л. 2, 2об.
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рождений в Семиреченской области генерал-губернатор объяс-
нял необходимостью сохранения дикорастущих лесов. 

В Семиреченской области важнейшие в экономическом от-
ношении хвойные леса были расположены по склонам горных 
хребтов. Правительство стремилось уберечь их от уничтоже-
ния. Кроме того, существовали лиственные леса, которые не-
большими полосами встречались по берегам рек в долинах и в 
разных местностях степи, они выполняли важную защитную 
функцию, сдерживая движение сыпучих песков на востоке и 
юго-востоке области. При этом искусственное разведение де-
ревьев получило слабое развитие и наблюдалось только в ме-
стах жительства оседлого населения, нуждающегося в древе-
сине и в дровах53. 

Однако, по решению Совета министров, проект исследова-
ния территорий, прилегающих к Туркестан-Сибирской маги-
страли, был отложен на смету Горного департамента на 1911 г.54 
Таким образом, крупные геологические исследования Семире-
ченской области были продолжены с указанной даты.

Позднее промышленник В.Н. Оглоблин, который приехал 
Туркестан в 1913 г., чтобы изучить промышленное положение 
региона за последние 10–11 лет, отмечал, что каменный уголь в 
Туркестанском крае встречался во многих местах Самарканд-
ской, Сырдарьинской и Ферганской областей. Но не на всех 
угольных месторождениях велась правильная разработка, в 
связи с чем уголь добывали в небольших количествах. В част-
ности, он приводит данные относительно добычи каменного 
угля в Туркестанском крае в период с 1885 по 1911 г., подчерки-
вая, что достаточно долго, с 1885 по 1899 г. угольная промыш-
ленность развивалась слабо и лишь с 1900 г. стала постепенно 
расти.

В свою очередь Д.И. Мушкетов отмечал, что в 1870-е гг. добы-
ча угля в Туркестанском крае достигала примерно 8 тыс. т в год. 
В 1900 г. с открытием Средне-Азиатской железной дороги добы-
ча составила 9 943 т, а в 1905 г., когда была закончена построй-
ка Ташкентской железной дороги, поднялась почти до 39 393 т. 
К 1911 г. стали добывать 105 350 т в год, а в 1914 г. добыча угля 
составила почти 168  943 т. По объему добычи на первом месте 

53 По ходатайству туркестанского генерал-губернатора … Л. 2, 2об., 3. 
54 Там же. Л. 6, 6об. См. также: Труды Комиссии по исследованию 

района Туркестан-Сибирской железной дороги / Комиссия по иссле-
дованию района Туркестан-Сибирской ж. д. Ч. 1. СПб.: Типография 
Ц. Крайз, 1909. 391 с.; Ч. 2. СПб.: Типография Ц. Крайз, 1909. 248 с.
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Таблица 2

Добыча каменного угля в Туркестанском крае  
за период с 1885 по 1911 гг. (в тыс. пудов)55

Год Объем 
добычи Год Объем 

добычи Год Объем 
добычи

1885 417 1894 508 1903 1028

1886 340 1895 508 1904 1463

1887 366 1896 409 1905 2405

1888 426 1897 435 1906 2376

1889 423 1898 386 1907 1529

1890 301 1899 439 1908 1701

1891 494 1900 607 1909 2714

1892 351 1901 721 1910 3428

1893 833 1902 850 1911 3500

 
стояла Ферганская область (60%), на втором – Самаркандская 
(38%)56. На повышение добычи и потребления каменного угля 
в Туркестанском крае, кроме постройки железных дорог, так-
же повлиял принятый в 1908 г. запрет на вырубку саксаулово-
го леса в 30-километровой полосе от железной дороги и по всей 
правой стороне р. Сырдарьи57. Главными потребителями камен-
ного угля были казенные учреждения и многочисленные в крае 
заводы. Только после того как возросла цена на дрова, уголь стал 
применяться в больших объемах и в быту58. 

Кроме того, в этот период стали появляться новые способы 
разработки месторождений и транспортировки угля. Так, пер-
вым, применившим в 1910 г. усовершенствованный способ подъ-
ема из шахт и подвоз к железной дороге по узкоколейному пути, 

55 Оглоблин В.Н. Промышленность и торговля Туркестана. Из путевых 
заметок. М.: Типография Русского товарищества печатного и издательско-
го дела, 1914. С. 30; К сожалению, неизвестно, на основе каких источников 
В.Н. Оглоблиным была подготовлена представленная таблица. 

56 Мушкетов Д.И. Указ. соч. С. 72. 
57 Об этом более подробно см.: Писчиков Н.В. Материалы для харак-

теристики среднеазиатских песчаных пространств в Кизыл-Кумском 
районе Сыр-Дарьинской области. Путевые заметки лесничего. Таш-
кент: Электро-паровая типо-лит. О.А. Порцева, 1905. 98 с.

58 Мушкетов Д.И. Указ. соч. С. 73.
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был Н.Д. Батюшков, разрабатывавший месторождение около 
города Маргелана Ферганской области59.

Отдельно в развитии горного дела и в частности горно-
го образования в Средней Азии следует отметить роль про-
фессора-геолога М.М. Протодьяконова (1874–1930), который 
работал в Ташкенте с 1914 г. и являлся одним из инициаторов 
учреждения Туркестанского народного университета в 1918 г. 
М.М. Протодьяконов возглавлял техническую секцию Турке-
станского горного отдела (директории по топливу), а также читал 
лекции по геологии на сельскохозяйственном факультете Тур-
кестанского народного университета [Ратькина 1974]60. В 1919 г. 
по его инициативе было открыто горное отделение на техниче-
ском факультете уже переименованного в 1920 г. Туркестанско-
го государственного университета61. М.М. Протодьяконов чи-
тал курс для студентов по горному искусству и на основе лекций 
подготовил учебник по горному делу62 [Ратькина 1974]. С 1920 по 
1921 г. он, будучи деканом технического факультета, руководил 
проектом создания кабинета горного искусства при универси-
тете. Вплоть до 1925 г. М.М. Протодьяконов работал на разных 
должностях в Среднеазиатском государственном университете. 
В 1925 г. он был назначен заместителем ректора и председателем 
геологического отделения физико-математического факульте-
та Среднеазиатского государственного университета. С 1926 г. 
М.М. Протодьяконов вошел в состав Среднеазиатского отделе-
ния Геологического комитета, состоял также в Среднеазиатском 
плановом комитете, в объединениях «Средазуголь» и «Узбекго-

59 Там же. С. 74. 
60 Протодьяконов М.М. Давление горных пород на рудничную крепь: 

(Теория руднич. крепления). Екатеринослав: Тип. Губ. земства, 1907. 
103 с.; Он же. Курс проветривания рудников. Екатеринослав: Тип. «Про-
гресс» А. Бершицкого, 1911. 144 с.

61 Туркестанский народный университет был основан 21 апреля 1918 г. 
в Ташкенте. В 1920 г. декретом СНК РСФСР на базе Туркестанского уни-
верситета был организован Туркестанский государственный университет. 
В 1923 г., согласно постановлению Средазбюро ЦК ВКП(б) и ТуркЦИКа, 
университет был переименован в Первый Среднеазиатский государствен-
ный университет (САГУ), под данным названием университет существо-
вал до 1959 г. В 1960 г. Среднеазиатский государственный университет 
был переименован в Ташкентский государственный университет – ТашГУ 
им. И.В. Ленина. В настоящее время университет носит название Нацио-
нальный университет Узбекистана имени Мирзо Улугбека.

62 Протодьяконов М.М. Краткий курс горного искусства. Ташкент: 
Изд. литограф., 1921. 126 с.
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снефть». В частности, он составил проекты разработки угольно-
го месторождения Кок-Янгак и озокеритового месторождения 
Шор-Су в Узбекистане [Ратькина 1974]63. Таким образом, в нача-
ле XX в. М.М. Протодьяконов внес существенный вклад в раз-
витие высшего горного образования и подготовку квалифициро-
ванных горняков в регионе.

В целом, до 1917 г. горнодобывающая промышленность в 
Средне-Азиатском регионе была сосредоточена на добыче ка-
менного угля в Закаспийской, Самаркандской, Ферганской, Сыр
дарьинской и Семиреченской областей. В остальных районах 
производились лишь горные разведки, обещающие для края 
многие новые производства, но не дававшие тогда еще необходи-
мых практических результатов64. Более основательные иссле-
дования и разработки в горнодобывающей промышленности на 
территории Средней Азии проводились начиная с 1920-х гг. 

Например, к концу 1919 г. в Туркестане разрабатывались та-
кие угольные месторождения, как Кизил-Кий, Сулюкта, Шураб, 
Ленгер, Кельте-Машат Бурулдай, Кок-Янгак (Маркайский район) 
и некоторые мелкие месторождения Нарынского района. Нор-
мальная добыча каменного угля, достигшая в довоенное время  
9½ млн пудов в год под влиянием требований военного времени, 
поднялась до своего максимума в 1916 г. 

Рис. 2. Добыча каменного угля в Туркестане (в млн пудов)

63 Там же. С. 32–33. 
64 Заорская-Александрова В.В. Экономические обзоры промышлен-

ности в Средней Азии, входящих в нее республик. Машинописная ко-
пия, 1929 г. // Российский государственный архив экономики (РГАЭ). 
Ф. 9456. Оп. 1. Д. 10. Л. 120.
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В 1918 г., когда каменноугольная промышленность Туркеста-
на была национализирована, началось резкое понижение добы-
чи угля, которое в 1919 г. достигло почти 11 млн пудов65.

Для разработки угольных месторождений требовалось реше-
ние двух основных проблем: механизации добычи и постройки 
подъездных путей с учетом количества запасов и качества (хи-
мического и физического состава) угольных месторождений66. 
В 1919 г. лучшими считались угли Маркайского и Нарынского 
районов, потом шли угли Шураба, Сулюкты и Кизил-Кия67. 

Подводя итоги, следует указать, что угольная промышлен-
ность в Туркестанском крае начинает развиваться в конце XIX – 
начале XX в. и достигает своего максимума к 1916 г. Однако с 
1917 г. в связи с политическими изменениями, происходившими 
в России, в угольной промышленности Туркестана начинается 
спад. Впоследствии она была полностью реорганизована. 

На рубеже XIX–XX вв. в Туркестанском крае российским 
правительством реализовывался курс на развитие горного дела 
в связи с открытием Средне-Азиатской железной дороги и раз-
витием региональной промышленности. Из использовавших-
ся в этот период видов топлива – торф, дрова, шпалы, уголь и 
нефть, – туркестанская промышленность предпочитала дро-
ва, нефть и нефтяные остатки. Для функционирования Средне- 
Азиатской железной дороги использовали бакинскую нефть и 
донецкий уголь, но так как они были слишком дорогостоящими, 

65 Доклады о положении каменноугольной промышленности в Турке-
стане и сведения о добыче топлива // РГАЭ. Ф. 8082. Оп. 1. Д. 228. Л. 1. 

66 Д.И. Мушкетов, основываясь на данных В.Н. Вебера, подразделял 
угольные месторождения в Туркестанском крае на три вида: во-первых, 
уголь палеозойский, залегающий линзами и не имевший практическо-
го значения (такие угли были обнаружены в южной полосе Ферганской 
области); во-вторых, коксующийся уголь, по крайней мере частью, при-
надлежащий ретическому возрасту, имеющий большое распространение 
и представляющий большой практический интерес (В.Н. Вебер выделял 
Каратаусское, Чимкентское, Нарынское и Андижанское месторождения 
такого угля); в-третьих, некоксующийся юрский уголь, на котором, глав-
ным образом, и была основана практически вся угольная промышленность в 
Средней Азии (95% добываемого угля) (месторождения Ошское, Марге-
ланское, Исфаринское, Ходжентское (Кокин-Сайское) и Зеравшанское). 
См.: Мушкетов Д.И. Указ. соч. С. 74–76; Вебер В.Н. Краткий предваритель-
ный отчет о поездке в Фергану в 1902 году. СПб: Типо-лит. К. Биркен-
фельда, 1903. С. 12; Он же. Полезные ископаемые Туркестана. СПб.: Геол. 
ком., 1913. С. 153.

67 Доклады о положении каменноугольной промышленности в Тур-
кестане… Л. 1об. 
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перед российским правительством встала задача перевести Тур-
кестанский край на самообеспечение минеральным топливом. 
Так началось планомерное естественнонаучное изучение регио-
на. Большая заслуга в исследовании угольных месторождений 
принадлежит геологам, горным инженерам и частным горнопро-
мышленникам. Следует выделить экспедиции Г.Д. Романовско-
го, И.В. Мушкетова, В.Н. Вебера, А.С. Татаринова, Д.Л. Мышен-
кова, А.П. Михайлова, М.М. Бронникова, Д.И. Мушкетова и др. 
Их стараниями угольные месторождения были обнаружены в 
Закаспийской, Самаркандской, Ферганской, Сырдарьинской и 
Семиреченской областях. 

Несмотря на наличие собственных месторождений, уголь-
ная промышленность Туркестана развивалась слабо. Промыш-
ленники стали использовать каменный уголь только после того, 
как было принято положение, запрещающее вырубку деревьев. 
Необходимо подчеркнуть, что добыча каменного угля зависела 
от состояния железных дорог и подъездных путей к угольным 
месторождениям. Проблема строительства подъездных путей 
и механизации добычи каменного угля стала решаться только 
в 1920-х гг. 

Последовавшие в 1917 г. революционные события в России 
осложнили разработку каменного угля в Средней Азии, добыча 
которого была возрождена в период индустриализации.

Многие вопросы относительно развития горного дела в Тур-
кестанском крае на рубеже XIX–XX вв. остаются открытыми. 
Например, до сих пор не учтены все геологические экспедиции, 
проводившиеся по линии Горного департамента, Российской 
академии наук и научных обществ в Средней Азии. Представ-
ляют интерес взаимоотношения туркестанской администра-
ции с Горным департаментом и другими органами власти. Сла-
бо исследованы и проблемы устройства государственных и част-
ных горных промыслов в Средней Азии. Таким образом, данное 
исследование должно быть продолжено. 
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Аннотация. Статья посвящена довольно примечательному историче-
скому событию – посещению туркменской делегацией Санкт-Петербур-
га по случаю Двадцатипятилетнего юбилея бескровного присоединения 
Мерва к Российской империи. Известно, что в преддверии этой годовщи-
ны, в 1909 г. туркменским ханам и старшинам были присуждены военные 
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Abstract. The article deals with a rather remarkable historical event – 
the visit of the Turkmen delegation to St. Petersburg on the occasion of the 
twenty-fifth anniversary of the bloodless annexation of Merv to the Russian 
Empire.  It is known that on the eve of that anniversary, in 1909, Turkmen 
khans and elders were awarded military ranks and expensive gifts, and a year 
later, in 1910, a trip of the Turkmen deputation to the capital of the Russian 
Empire was organized. The study of that trip, its participants, circumstances 
and program is undoubtedly of interest for the modern history of both Turk-
menistan and the Russian Federation, as it allows describing the mechanisms 
of governance of a multinational state in amidst the modernization and 
increased geopolitical turbulence. However, as the author notes, the trip of 
representatives of the Turkmen elite to St. Petersburg has not been properly 
reflected in the historiography of both countries and so far remains completely 
unstudied. The composition of the deputation, the main events of the trip, 
even its key dates are in question. The author aims to at least partially close 
those gaps by studying the biographical data of the participants of the jubilee 
trip and the most important points of its program.

Keywords: Russian Empire, St. Petersburg, Nicholas II, Transcaspian 
Region, Merv, Turkmen deputation

For citation: Atdaev, S.J. (2025), “Trip of the Turkmen deputation to 
St. Petersburg in 1910 (based on press materials)”, RSUH/RGGU Bulletin. 
“Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series,  
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Введение

Данная работа посвящена поездке туркменской депутации в 
Санкт-Петербург в далеком 1910 г. Этот визит был связан с Двад-
цатипятилетием бескровного присоединения Мерва к Россий-
ской империи (в 1884 г.), которое праздновалось годом раньше, 
в 1909 г. 

Сам факт поездки туркменской депутации в Санкт-Петер-
бург в 1910 г. является интересным событием, как для истории 
Туркменистана, так и для прошлого России, поскольку иллю-
стрирует особенности национальной политики Российской им-
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перии на излете ее существования, демонстрирует инструмен-
тарий, использующийся для выстраивания диалога между эли-
тами метрополии и периферии, для укрепления лояльности по-
следней, ее интеграции в имперскую систему. 

 Однако сведений об этой поездке в историографии очень 
мало. Впервые ее упоминает М.Н. Тихомиров в 1960 г. [Тихоми-
ров 1960, с. 160, 183]. Однако последующие материалы, в кото-
рых так или иначе затрагивается указанный сюжет, не содержат 
никаких новых сведений о ней, повторяя лишь уже известные 
данные [Аминов 2018, с. 142]. Таким образом, насущными зада-
чами являются, по нашему мнению, выявление и вовлечение в 
научный оборот новых источников, отражающих историю дан-
ного события, их всестороннее изучение, восстановление на их 
основе хода событий и его оценка. Конечной же целью работы с 
источниками является определение стратегического бэкграунда 
юбилейных событий 1909–1910, идентификация их участников 
и помещение данных двух сюжетов в контекст диалога между 
метрополией и периферией в начале ХХ в.

Реконструируя процесс награждения туркменской верхуш-
ки по случаю 25-й годовщины мирного присоединения Мерва 
и последующее путешествие туркменской депутации в Санкт- 
Петербург, мы опирались главным образом на периодические 
издания начала ХХ в.: «Новости и Биржевая Газета» «Голос 
Правды», «Кавказ», «Нива», «Русский инвалид», «Переводчик- 
Терджиман», «Родина» «Россия», «Свет». 

Следует особо отметить, что весьма богатым источником 
оказался «Туркестанский сборник сочинений и статей, относя-
щихся до Средней Азии вообще и Туркестанскому краю в осо-
бенности» – уникальный архив, состоящий из 594 томов и пред-
ставляющий собой собрание разнообразных печатных материа-
лов, которые посвящены Средней Азии в период ее включения в 
состав Российской империи. Сборник издавался с 1867 г. по ини-
циативе туркестанского генерал-губернатора Константина Пет
ровича Кауфмана (1818–1882), который стремился обеспечить 
русскую администрацию и образованную часть российского 
общества комплексной, достоверной информацией о новопри-
обретенных территориях.

В качестве дополняющих использовались архивные матери-
алы, в частности, документы из Российского государственного 
исторического архива, а также разнообразные публицистиче-
ские материалы конца XIX–XX в.

Для правильной и объективной интепретации эмпирическо-
го материала был использован комплексный подход, историко- 
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описательный и историко-сравнительный (компаративный) ме-
тоды. Логика исследования обусловила выход за пределы узких 
хронологических рамок 1909–1910 гг., и обращение к событиям, 
предшествовавшим этому периоду. В частности, автору кажется 
необходимым напомнить обстоятельства присоединения Мерва 
к Российской империи.

Присоединение Мервского оазиса к России

После захвата 12 января 1881 г. крепости Гёк-депе, террито-
рия Ахала1 стала владением России, а 6 мая 1881 г. Закаспийский 
военный отдел был преобразован в Закаспийскую область. Что-
бы успокоить негодование Европы, и в особенности Великобри-
тании, возмущенной новыми приобретениями России в Средней 
Азии, было решено приостановить дальнейшее продвижение 
русской армии в сторону Мерва, на землях которого, после по-
ражения туркмен при Гёк-депе2, осела огромная масса беженцев. 
От дальнейшего покорения Мерва Россия не отказалась, но оно 
должно было происходить по возможности бескровно. Для до-
стижения этой цели руководство Закаспийской области приня-
ло конкретные меры. 

В первую очередь, необходимо было скрытно собрать инфор-
мацию о положении в Мерве. Эта миссия была возложена на тор-
говые караваны. Так, 3 февраля 1882 г. из Ашхабада вышел торго-
вый караван купца Н.Н. Коншина, в котором под видом торговцев 
ехали российский офицеры – поручик М. Алиханов и хорунжий 
П.В. Соколов. Следом, 19 мая 1882 г., из Мешхеда выдвинулась не-
большая группа «негоциантов» во главе с поручиком Назировым. 
Она также должна была осуществлять военную разведку. 

Кроме того, нужно было склонить на свою сторону мервских 
ханов и вернуть обратно в Ахал Махтум-Кули-хана3 и других 

1 Ахал или Ахал-текинский оазис – плодородная полоса земли, 
расположенная у подножия горы Копетдаг.

2 Гёк-депе (Дингли-депе) – туркменская крепость, построенная в 
1879 г. населением Ахала перед наступлением Российской император-
ской армии.

3 Махтум-Кули-хан (1854–1923) – сын главы Ахала Нур-Берды-хана  
(1826–1880), один из главных организаторов обороны крепости Гёк-депе  
в ходе Второй Ахал-текинской экспедиции 1880–1881 гг. После падения 
крепости Гёк-депе 12 января 1881 г. он удалился в Мерв, а через год, в 
1882, сдался российским властям. Полковник, депутат Государственной 
думы I (1906) и II (1907) созывов от Закаспийской области.
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влиятельных лиц. С этой целью Карл Дефур4, Керим-бек На-
сырбеков5 и другие российские агенты в Иране установили ак-
тивную связь с элитой Мерва6. Весьма важным оказалось при-
знание российской власти лидерами Ахала – Дыкма-сердаром7,  
Паша-сердаром8 и другими, оценившими мощь русского оружия 
и осознавшими бессмысленность дальнейшего сопротивления. 
Именно они осуществили поездку в Мерв для встречи с Мах-
тум-Кули-ханом, целью которой было убедить его и всех ханов 
оазиса перейти под руку русского императора.

Вскоре усилия военного руководства Закаспийского края 
дали свои плоды. 1 января 1884 г. в Мерве на общем народном 
собрании – Генеше, было принято решение о принятии россий-
ского подданства9. Затем в Ашхабад для переговоров с зака-
спийскими властями отправились 4 хана: Майлы-хан10, пред-
ставлявший колено Сычмаз; Сары-батыр11 – колено Багши; 
Мурат-хан12 – колено Бег; Юсуп-хан13 – колено Векиль, а так-
же 24 старейшины Мерва. Группа прибыла к месту назначения 
25 января. 30 января ханы приняли присягу, а на следующий 
день, 31 января, начальник Закаспийской области генерал-лей-
тенант А.В. Комаров объявил о принятии Мерва в русское под-
данство14. 

4 Карл Дефур – российский агент в иранском городе Дерегез.
5 Керим-бек Насырбеков – российский агент в иранском городе 

Мешхед.
6 Мерв или Мервский оазис – земли в дельте реки Мургаб. 
7 Дыкма-сердар – известный туркменский полководец XIX в. Один 

из основных лидеров вооруженного противостояния Ахал-текинским 
экспедициям российской императорской армии. Руководитель оборо-
ны крепости Гёк-депе с 1880 по 1881 г.

8 Паша-сердар – туркменский предводитель, ярко проявивший себя 
в ходе вооруженного сопротивления Первой и Второй Ахал-текинских 
экспедициям российской императорской армии 1880–1881 гг.

9 Присоединение Туркмении к России (сборник архивных докумен-
тов). Ашхабад: Издательство Академии наук Туркменской ССР, 1960.  
С. 689.

10 Майлы-хан Берды-Нияз-хан-оглы – глава текинского колена 
Сычмаз (1862–1896).

11 Сары-батыр-хан Чары-батыр-оглы (1837–1912) – глава текинско-
го колена Багши. 

12 Мурат-хан Арбап-бай-оглы (до 1837–1907) – глава текинского 
колена Бег.

13 Юсуп-хан Нур-Берды-хан-оглы (1865–1919) – глава текинского 
колена Векиль. 

14 Присоединение Туркмении к России… С. 698, 702–704.
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Для ознакомления со вновь присоединенными к России зем-
лями в апреле 1884 года начальник Главного Штаба и Команду-
ющий войсками Кавказского военного округа генерал-адъютант 
князь А.М. Дондуков-Корсаков предпринял поездку в Закаспий-
ский край. Проследовав по Закаспийской железной дороге от Ми-
хайловской станции до Кизыл-Арвата, князь, с сопровождавшими 
его лицами, продолжил путь в экипаже. Выехав 19 апреля, груп-
па достигла Теджена 28 апреля. 30 апреля, проехав 37 км от пло-
тины Гарры-бенд, князь со свитой остановились на ночлег в пе-
сках Джоджуклы-гум, близ дождевого озера. Вечером того же дня 
со стороны Мерва прибыли встречающие в количестве 1 тыс. чел. 
А на следующее утро майор М. Алиханов (1846–1907) предста-
вил Дондукову-Корсакову четырех мервских ханов – Сары-хана,  
Майлы-хана, Юсуп-хана и Мурат-хана. 

Двигаясь далее к Мерву, кортеж А.М. Дондукова-Корсако-
ва миновал могилу святого Гарип-Ата15, выехал к одноименно-
му озеру и 2 мая вступил в пределы оазиса16. Князь остановился 

Фото 1. Встреча близ Мерва у озера Гарип-Ата. 
Слева направо: 1 – М. Алиханов, 2 – Сары-хан, 3 – Майлы-хан, 4 – Юсуп-хан  
и 5 – Мурат-хан, 7 – князь А.М. Дондуков-Корсаков в темном кителе,  
9 – командующий Закаспийской областью генерал-лейтенант А.В. Комаров 

в белом кителе

15 Кладбище Гарип-Ата к западу от Мерва.
16 Е.К. Поездка Главноначальствующего гражданскою частью на 

Кавказе Князя А.М. Дондукова-Корсакова в Мерв, в 1884 г. // Кав-
казский календарь на 1887 год. Тифлис: Типография Канц. Главнона-
чальств. Гражданск. Частью на Кавказе, 1886. С. 254.
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во временном помещении начальника округа майора Алиханова, 
устроенном из трех сообщающихся между собой кибиток. 

4 мая к 6 часам вечера группа прибыла в аул Юсуп-хана, где 
был приготовлен ночлег и где жила мать Юсуп-хана, Гюль-Дже-
мал-ханша. Князь от имени Государя Императора пожаловал 
ханше богатый парчовый халат с собольей опушкой и кушак с 
большими пряжками, усыпанными бирюзой и кораллами17. 6 мая 
князь от себя лично, в знак памяти за оказанный ханшей радуш-
ный прием, передал ей большое ожерелье, гребень и браслеты, 
отделанные разноцветными камнями. Со своей стороны, ханша 
просила принять от нее несколько прекрасных ковров. Вечером 
князь произвел парад войскам мервского гарнизона. Затем ханы, 
старшины, ишаны и судьи были награждены медалями и ценны-
ми подарками18.

Возвращаясь к событиям января 1884 г., отметим, что в Ашха-
баде всем четырем ханам Мерва были пожалованы чины капита-
на милиции, а остальным депутатам были вручены серебряные 
медали «За усердие». Находясь на российской службе, упомяну-
тые ханы не раз награждались медалями и получали повышение 
по службе. По этой причине, уже в 1909, в год юбилея присоеди-
нения Мерва к России, многие газеты ошибочно указывали, что 
в момент принятия присяги в 1884 г. ханам были присуждены 
чины майоров. Об этом, к примеру, писала газета «Свет»19 и дру-
гие издания того времени20.

Участники присоединения Мерва в 1910 г.

Двадцатипятилетие присоединение Мерва к России выпало 
на январь 1909 г. В честь юбилея к наградам были представле-
ны оставшиеся в живых родовые ханы и представители населе-
ния, лично способствовавшие мирному присоединению оазиса, 
а также ближайшие потомки уже умерших участников тех со-
бытий21.

Выше было указано, что в январе 1884 г. в Ашхабад для при-
нятия присяги на подданство России из Мерва прибыло четыре 

17 Е.К. Указ. соч. С. 258. 
18 Там же. С. 260. 
19 Р. Двадцатипятилетние присоединения Мерва // Туркестанский 

сборник. 1909. Т. 498. С. 195.
20 N.S. Страна бесправия. По Средней Азии // Там же. Т. 514. С. 145.
21 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
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главных хана Мерва: Майлы-хан, Сары-батыр-хан, Мурат-хан и 
Юсуп-хан. Из них до 1910 г. дожили только двое. 

В 1896 г. по неясной причине не стало Майлы-хана. Ему было 
всего 34 года22. 

В 1907 г. умер Мурат-хан. Приказ об исключении его из слу-
жебного списка по причине смерти был издан 5 августа 1907 г. 
в Красном селе23. Точная дата его рождения не установлена, из-
вестно лишь, он был старше Сары-хана, родившегося в 1837 г. 

Сары-Батыр-хан был жив, но в 1910 г. ему исполнилось 73 года. 
Далекие поездки были ему уже тяжелы и потому в Петербург 
он не поехал24. 

И только сын Нур-Берды-хана25 и Гюль-Джемал-ханши26 45-лет-
ний Юсуп-хан, который в 1884 г. представлял свое колено Векиль, 
будучи еще юношей, в 1910 г. был не только жив, но и здоров  
и бодр. 

На торжествах 1884 г. в Ашхабаде присутствовали также 24 ста-
рейшины. К 1909 г. в живых из них осталось только пятеро. При-
казом от 15 апреля 1909 г. Ораз-Берды Кель-Хан-оглы, Гарягды- 
сердар Нур-Сяхет-оглы, Бегенч-Батыр Тахир-оглы, Дурды-Мурат 
Анна-Дурды-оглы и Мердан Гара-оглы получили большие зо-
лотые медали с надписью «За усердие». Медаль для Ораз-Берды 
была на Андреевской ленте, а для остальных четырех – на Алек-
сандровской ленте27. Ораз-Берды, Гарягды-сердар и Бегенч-Батыр 
представляли текинское колено Векиль; Дурды-Мурат – колено 
Бег, а Мердан – колено Сычмаз. 

Среди прибывших в Петербург в январе 1910 г. главной фи-
гурой была Гюль-Джемал-ханша (1838–1919) – вдова главы Аха-
ла Нур-Берды-хана. Родилась она в 1838 г.28 и на момент приезда 
в Петербург ей было 72 года. Значимость данной персоны была 

22 Семенов А.А. Очерки из истории присоединения вольной Турк
мении (1881–1885 гг.). По архивным данным. Ташкент: б/и., 1909. С. 120.

23 Высочайшие приказы // Офицеры русской императорской ар-
мии. URL: https://ria1914.info/index.php?title=%D0%9F%D1%80%D0%B
8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D1%8B (дата обращения 1 мая 2025).

24 Сары-Батыр-хан умер спустя 2 года, в 1912, в возрасте 75 лет. При-
каз об исключении его из служебного списка по причине смерти издан 
28 января 1912 г. в Царском Селе. См. об этом: Высочайшие приказы… 

25 Нур-Берды-хан – глава Ахала и Мерва (1826–1880).
26 Гюль-Джемал-ханша – супруга Нур-Берды-хана (1836–1919).
27 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
28 Абду-с-Саттар Казы. Книга рассказов о битвах текинцев: тур-

кменская историческая поэма XIX века. СПб.: Императорская АН, 
1914. Л. 0118.
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обусловлена ее влиянием в Мервском оазисе, которое начало 
расти после смерти Нур-Берды-хана в 1880 г. К советам ханши 
прислушивались главы всех колен Мерва. Именно под ее дав-
лением Махтум-Кули-хан после долгих сомнений все же согла-
сился сдаться российским властям и отправился в Ашхабад 
[Атдаев 2024, с. 67]. А когда 1 января 1884 г. в Мерве был созван 
большой совет – Генеш, на котором решался вопрос о присоеди-
нении оазиса к Российской империи, организацию по приему 
гостей и проведению собрания взяла на себя именно Гюль-Дже-
мал-ханша.

Л. Синицын, совершая топографические работы в Мерве в 
мае 1884 г., писал, что в оазисе всем правит и пользуется огром-
ным авторитетом Гюль-Джемал-ханша. Синицын отмечал, что 
скорее ее можно назвать главою колена Векиль, чем ее сына 
Юсуп-хана: «Будучи очень умной женщиной, она умеет справ-
ляться со своими подчиненными, не особенно выказывая свою 
силу»29. При всем своем высоком положении, она придержива-
лась местного этикета и вела себя весьма скромно. 

А. Ржевуский отмечал, что 

…согласно с туркменскими обычаями, ханша, здороваясь или про-
щаясь с приезжими русскими, не взирая на высоту их обществен-
ного положения, никому не протягивает руки и, должно быть с 
целью отклонить всякую попытку со стороны гостя на рукопожа-
тие, складывает их на груди, – но вообще говорит бойко, нисколько 
не стесняясь и с открытым лицом30. 

В октябре 1888 г. Гюль-Джемал-ханша в составе мервской де-
легации посетила Баку, куда прибыл в рамках своей поездки по 
Кавказу Александр III с семьей. При встрече с императором она 
призналась, что это была ее первая поездка за пределы родных 
земель и что она впервые увидела море31. 

Гюль-Джемал-хан поддерживала активную связь с русским 
императорским двором. Так в 1904 г. ханша передала императри-
це Александре Федоровне, через управляющего Мургабским его 
величества имением статского советника Ю.Д. Еремеева, 2500 руб

29 Синицын Л. Поездка в Мерв // Туркестанский сборник. 1908. 
Т. 456. С. 177.

30 Из Мерва в Бухару. А. Ржевуский // Туркестанский сборник. 
1907. Т. 420. С. 177. 

31 А.Б. Туркменская депутация // Туркестанский сборник. 1910. 
Т. 542. С. 2.
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лей на лечение русских солдат, получивших ранения в ходе рус-
ско-японской войны 1904–1905 гг.32

Высочайшим повелением от 15 апреля 1909 г. Гюль-Джемал- 
ханше был пожалован золотой перстень с бриллиантовыми укра-
шениями и вензелевым изображением имени Николая II33. Об этом 
же писала газета «Россия» за 1909 г.34 Уже позже, 2 марта 1910 г., из 
дворца Русского царя Гюль-Джемал-ханше были отправлены серь-
ги с бриллиантовыми украшениями, а ее сыновьям и внуку – золо-
тые часы и портсигары. Факт получения подарков подтверждается 
распиской от 22 марта, на которой стоит автограф ханши [Аннао-
разов, Аннаоразова 2023, c. 155].

Вместе с ханшей прибыл также ее пасынок, сын Нур-Берды- 
хана, Махтум-Кули-хан (1854–1923) из колена Векиль. Совре-
менные исследователи продолжают упорно указывать, что наи-
высшим чином Махтум-Кули-хана было звание подполковник 
[Аминов 2024, p. 305]. Однако А.А. Семенов еще в 1909 г. отмечал, 
что Махтум-Кули-хану в 1909 г. по случаю Двадцатипятилетия 
присоединения Мерва к России был произведен в чин полков-

Фото 2. Туркменская депутация, прибывшая из Закаспийского края
по случаю Двадцатипятилетия присоединения Мерва. 

В первом ряду сидят слева направо: третий слева Махтум-Кули-хан,
затем Гюль-Джемал-ханша, Юсуп-хан и Гарры-хан

32 Переводчик-Терджиман. 1904. 28 декабря. № 103.
33 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
34 Армия и флот // Туркестанский сборник. 1909. Т. 509. С. 87–88.



52

RSUH/RGGU Bulletin. “Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series, 2025, no. 4

Сердар Дж. Атдаев

ника35. Об этом же, в комментариях к «Книге рассказов о битвах 
текинцев», писал известный российский ученый А.Н. Самойло-
вич36. Работа с источниками подтвердила эту информацию: дей-
ствительно, 15 мая 1909 г. в Царском Селе был издан указ, который 
утверждал подполковника Махтум-Кули-хана Нур-Берды-ханова 
в чине полковники милиции37. Об этом же писали газеты «Русский 
инвалид» и «Русское слово»38. 

Относительно Махтум-Кули-хана следует отметить, что он, как 
никто другой из туркмен, был склонен к дальним путешествиям. 
В мае 1883 г. он, наряду с другими ханами, ездил в Москву на тор-
жества, связанные с коронацией Александра III. Осенью 1888 г. 
Махтум-Кули-хан был в составе делегации, встречающей Алексан-
дра III и его семью в Баку [Атдаев 2024, с. 66–67]. С большой долей 
вероятности он мог находиться в Петербурге и в феврале 1895 г., 
среди 12 представителей Закаспийской области, прибывших по-
здравить нового императора, Николая II с состоявшимся в ноябре 
1894 г. бракосочетанием [Еськов 2008, c. 107]. По некоторым дан-
ным, Махтум-Кули-хан был приглашен в Москву и на коронова-
ние Николая II в 1896 г. [Аминов 2018, c. 140]. Наконец, в 1913 г. 
он вновь прибыл в Петербург на празднование 300-летия дома Ро-
мановых39. Кроме того, необходимо отметить, что в 1906 и 1907 гг. 
Махтум-Кули-хан избирался депутатом от местного населения в 
Государственную Думу 1 и 2 созывов в 1906 г.40 

Путаница с получением званий повторяется и с Юсуп-ханом 
(1865–1919), родным сыном Гюль-Джемал-ханши и Нур-Берды- 
хана. А.А. Тихомиров пишет, что Юсуп-хан в 1909 г. становится 
майором милиции и получает ордена Анны и Станислава 3-й сте-
пени [Тихомиров 1960, c. 183]. Однако нам известно, что Юсуп-хан 
получил чин майора намного раньше, а именно 26 января 1907 г., 
приказом, изданном в Царском Селе41. А.А. Семенов, описывая со-
бытия 1909 г., уточняет, что Юсуп-хан был произведен в чин под-
полковника милиции42. То же самое писал А.Н. Самойлович43. Та же 

35 Семенов А.А. Указ. соч. С. 120.
36 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0118.
37 Кавказ. 1909. 23 мая. № 115.
38 Высочайшие приказы…; Русское слово. 1910. 15 января. № 11; 

Русский инвалид. 1910. 22 января. № 17.
39 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0117.
40 Семенов А.А. Указ. соч. С. 120; Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. 

Л. 0118.
41 Высочайшие приказы... 
42 Семенов А.А. Указ. соч. С. 120.
43 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0118.
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информация приводится и в отчетах К.К. Палена44. Об этом же со-
общают материалы прессы45. В частности, газета «Кавказ» писала, 
что: «Мухаммет Юсуп-хан Нурберды-ханов произведен в подпол-
ковники милиции»46. Приказ об этом был издан 15 мая 1909 г. в 
Царском Селе47. В январе 1910 г. об этом писали газеты «Русское 
слово» и «Русский инвалид»48.

Известно, что сыном Юсуп-хана был Гарры-хан (1887–?). Сле-
довательно, он являлся внуком Нур-Берды-хана и Гюль-Джемал- 
ханши [Атдаев 2024, c. 72–74]. В газете «Кавказ» указывалось, 
что Гарры-хан Юсуп-ханов был произведен в подпоручики мили-
ции49. То же самое писали «Русский инвалид»50 и «Газета»51. Эту 
информацию мы находим и у А.Н. Самойловича52. Еще ранее, 
8 мая 1905 г. Гарры-хан получил чин прапорщика53. 

Среди награжденных в 1909 г. был и Сары-Батыр-хан (1837–
1912). Согласно данным М.Н. Тихомирова, он имел чин капита-
на милиции, а также ордена Анны и Станислава 3-й степени [Ти-
хомиров 1960, c. 183]. Однако, если верить материалам прессы, 
«Сары-Батыр-хан Чары-Батыров был произведен в майоры ми-
лиции». Об этом писали «Кавказ»54, «Русский инвалид»55, а так-
же другие издания56. О присвоении Сары-хану звания майор ми-
лиции и назначении ему годовой пенсии в размере 1200 руб. пи-
шет А.А. Семенов57. Соответствующий приказ был издан 15 мая 
1909 г. в Царском Селе58. 

Относительно других членов группы информация такова.  
15 мая 1909 г., согласно указу, изданному в Царском Селе 15 мая 

44 Ревизия сенатора Палена К.К. Туркестанского края в 1908–
1910 г. // РГИА (Российский государственный исторический архив). 
Ф. 1386. Оп. 1. Д. 292. Л. 5 об.

45 Армия и флот // Туркестанский сборник. 1909. Т. 509. С. 88.
46 Кавказ. 1909. 23 мая. № 115.
47 Высочайшие приказы... 
48 Русское слово. 1910. 15 января. № 11; Русский инвалид. 1910. 

22 января. № 17.
49 Кавказ. 1909. 23 мая. № 115.
50 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105. 
51 Армия и флот // Туркестанский сборник. 1909. Т. 509. С. 88.
52 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0118.
53 Высочайшие приказы…
54 Кавказ. 1909. 23 мая. № 115.
55 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
56 Армия и флот // Туркестанский сборник. 1909. Т. 509. С. 88.
57 Семенов А.А. Указ. соч. С. 121.
58 Высочайшие приказы…
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1909 г.59, произведены в следующие чины по милиции: сын Гов-
шут-хана60 Баба-хан – в поручики милиции; Анна-Дурды-хан Ход-
жет-хан – в подпоручики милиции; мервские туркмены Хеким-хан 
Надыр-ханов и Сапар-хан Баба-ханов оба – в прапорщики мили-
ции61. О награждении Баба-хана пишет также А.А. Семенов62. 

М.Н. Тихомиров писал, что среди награждаемых фигуриро-
вало имя племянника Майлы-хана [Тихомиров 1960, c. 183], од-
нако о нем автору данной статьи ничего узнать не удалось. Не-
много известно о брате Майлы-хана, которого в декабре 1884 г. 
направили в один из частных пансионов в г. Тифлисе сроком 
на два года63. Позже он был определен в Тифлисский кадетский 
корпус, но за плохое поведение был отчислен64.

Согласно воспоминаниям местных стариков, младшего бра-
та Майлы-хана звали Тёре-хан. Он был переводчиком у пристава 
отделения Утамыш. И это объяснимо, учитывая годы его учебы 
в Тифлисе. Именно сыном Тёре-хана мог быть юноша, который, 
в числе членов группы, получил ценные подарки. Однако нам 
пока не удалось найти среди списка награжденных человека с 
фамилией Тёре-Ханов. 

А.Н. Самойлович, работая в 1906 г. в Мерве и собирая све-
дения о событиях прошлых лет, встретился с неким челове-
ком по имени Тёре-бай. Последний был представителем колена 
Утамыш и вместе со своим сыном, по имени Топпы-бай, жил в 
усадьбе Мамед Оразова65. Интересно отметить, что под догово-
ром, заключенным в 1909 г. между текинскими коленами Ута-
мыш и Тогтамыш о распределении воды Мургаб, стоят подпись, 
указанного выше Мамед Оразова, а также Берды-Нияз-хана66.  
Берды-Нияз-хан был отцом Майлы-хана и вторым сыном зна-
менитого Ораз-Яглы-хана из рода Гараахмет. Он участвовал в 
сражении 1855 г. против хивинского хана Мухаммад Эмин-хана 
(годы правления 1845–1855), а также в Каджарской битве 1861 г. 

59 Там же. 
60 Говшут-хан – глава Мерва (1823–1878).
61 Кавказ. 1909. 23 мая. № 115; Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
62 Семенов А.А. Указ. соч. С. 121.
63 Россия и Туркмения в XIX веке. К вхождению Туркмении в со-

став России (сборник документов). Ашхабад: Туркменское гос. изд-во, 
1946. С. 263.

64 Семенов А.А. Указ. соч. С. 120.
65 Самойлович А. Из туркменской старины. II. Мервские воспоми-

нания // Живая старина. Вып. 4. 1909. С. 79.
66 Ревизия сенатора Палена К.К. Туркестанского края в 1908–1910 г. // 

РГИА. Ф. 1386. Оп. 1. Д. 292. Л. 5об.
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[Атдаев 2023, с. 105]. Выходит, что в 1909 г. Берды-Нияз-хан еще 
был жив. 

Был ли Тёре-бай (или Тёре-хан) братом Майлы-хана сказать 
сложно. Учитывая, что сам Майлы-хан родился в 1862 г.,67 его 
младший брат, направленный на учебу в 1884 г., как и другие под-
ростки возраста 13–14 лет, мог родиться примерно в 1870 г. На вре-
мя работы Самойловича в Мерве, а это был 1906 г., Тёре-баю долж-
но было быть около 36 лет. Однако, Самойлович описывает Тёре-
бая как «глубокого старика»68. По той же логике, в 1906 г. сыну 
Тёре-бая Топпы-баю было бы 18 лет. Однако и на этот счет име-
ется письмо секретаря русской администрации Ходжели-моллы, 
датируемое 1906 г. и адресованное Н.Н. Ёмутскому и А. Самойло-
вичу. В нем Топпы-бай и Мухаммет-Дилмач69 указаны в качестве 
«старейшин» колена Утамыш [Ихсанов 2022, с. 273]. Как бы то ни 
было, ни имя племянника Майлы-хана, ни имя его младшего бра-
та нам узнать не удалось. 

М.Н. Тихомиров в числе представленных к награде указывал 
также внука Мурат-хана [Тихомиров 1960, c. 183]. Сыном Му-
рат-хана был Надыр-хан Мурат-ханов70, произведенный 26 янва-
ря 1907 г. в прапорщики приказом, изданным в Царском Селе71. 
Надыр-хан умер в 1909 г. Об этом известно по приказу об умер-
ших72. Внуком же Мурат-хана является упомянутый выше Хеким- 
хан Надыр-Ханов73.

Из этого списка необходимо отметить Баба-хана, сына главы 
Мерва Говшут-хана из колена Бег74, а также сына самого Баба- 
хана Сапар-хана. Внуком Говшут-хана был и Анна-Дурды, сын 
Ходжет-хана (правильно будет – сын Худжреб-хана)75. 

Кроме того, сообщается, что звание юнкера милиции пожа-
ловано Овез-Мурат-хану Кази-ханову и Говшут-хану Халли- 
ханову76. Об этом же сообщается в газете «Россия» за 1909 г.77 

67 Мервский оазис и дороги ведущие к нему. Составил поручик  
18 Драгунского Переяславского Его Величества полка Алиханов. СПб.: 
Типография и хромолитография А. Траншеля, 1883. С. 16. 

68 Самойлович А. Указ. соч. С. 79.
69 Дилмач (туркм.) – переводчик.
70 Кавказ. 1909. № 115. 23 мая; Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
71 Высочайшие приказы… 
72 Там же.
73 Кавказ. 1909. № 115, 23 мая; Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
74 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0126.
75 Там же.
76 Русский инвалид. 1909. 16 мая. № 105.
77 Армия и флот // Туркестанский сборник. 1909. Т. 509. С. 87–88.
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Мы может отметить, что Овез-Мурат-хан был сыном Кази-хана, 
который являлся братом Нур-Берды-хана. Овез-Мурат-хан 6 мая 
1914 г. будет произведен в прапорщики78, о чем сообщит нам при-
каз, изданный 6 мая 1914 г. в Ливадии79. Говшут-хан-младший 
был сыном Халлы-хана и внуком Говшут-хана. Много позже 
Говшут-хан-младший получит чин подпоручика80. 

Поездка 1910 г.

Итак, поездка туркменской депутации в Санкт-Петербург 
была организована в 1910 г. Ранее в историографии это событие 
датировалось 1909 г. [Тихомиров 1960, c. 160]. Однако, материа-
лы прессы говорят, что визит был организован именно в 1910 г. 
В частности, о прибытии в столицу туркменской «юбилейной» 
депутации сообщал журнал «Нива»81. Журнал «Родина» ин-
формировал читателей о том, что все члены депутации, во гла-
ве которой стоял Юсуп-хан, были награждены разными чинами, 
от полковника до подпоручика82. Газета «Русское слово» писа-
ла, что в состав депутации вошли «самые родовитые ханы Тур-
кмении», в числе 11 человек83, возглавляемых полковником Мах-
тум-Кули-ханом и подполковником Юсуп-ханом и, наконец, что 
депутация привезла подарки – ковры, восточное оружие и вос-
точные костюмы, «с которыми предполагает на днях выехать в 
Царское Село»84.

Относительно сроков нахождения туркменской делегации 
имеются следующие данные. Согласно материалам газеты «Кав-
каз», группа туркмен прибыла в Санкт-Петербург из Закаспий-
ской области 13 января. Вместе с ней в столицу приехал и тур-
кестанский генерал-губернатор А.В. Самсонов85. Газета же «Рус-
ское слово» сообщает, что поздно вечером 13 января туркмены 
прибыли по московско-курской железной дороге в Москву, от-
куда текинская ханша Гюль-Джемал с сыновьями выехала пас-
сажирским поездом николаевской железной дороги в Петербург. 

78 Семенов А.А. Указ. соч. С. 121.
79 Высочайшие приказы…
80 Абду-с-Саттар Казы. Указ. соч. Л. 0126.
81 Туркменская депутация // Нива. 1910. № 5. С. 97. 
82 Пребывание в Петербурге туркменской депутации // Родина. 

1910. № 6. С. 3.
83 Однако на фотографии представлено 12 человек, см. фото 2.
84 Русское слово. 1910. 15 января. № 11.
85 Кавказ. 1910. 15 января. № 11.
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В тот же день, 13 января, сибирским поездом-экспрессом прибыл 
из Ташкента начальник Туркестанского края генерал А.В. Сам-
сонов и тотчас проследовал в Петербург, где он должен был пред-
ставить членов туркменской депутации ко двору86. 

Согласно воспоминаниям генерал-лейтенанта А.А. Полива-
нова, встреча туркменской депутации с императором Николаем 
II состоялась 19 января87. Известно также, что депутация была 
удостоена монарших милостей в Царском Селе88.

Газета «Русский инвалид» писала, что 19 января 1910 г. импе-
ратору Николаю II представились туркестанский генерал-губер-
натор, командующий войсками Туркестанского военного округа 
и войсковой наказной атаман Семиреченского казачьего войска, 
генерал-лейтенант А.В. Самсонов, а также депутация от туркмен 
Мервского уезда Закаспийской области, в составе ханши Гюль-
Джамал-бай, полковника милиции Махтум-Кули-хана, подпол-
ковника милиции Юсуп-хана, подпоручика милиции Гарры-ха-
на, подпоручика милиции Анна-Дурды-хана, почетных туркмен 
Абдул-Керим-хана, Баки-хана и Купек-бая89.

В газете «Русский инвалид» указывалось, что 28 января 
1910 г. в Царском Селе были утверждены приказы, один из кото-
рых гласил, что за отличие по службе по иррегулярным войскам 
мервский туркмен Абдул-Керим-хан Максуд-Ханов производит-
ся в прапорщики милиции90. Приказ об этом был издан 28 января 
1910 г. в Царском Селе91. Позже, 6 мая 1914 г. Абдул-Керим-хан 
Максуд-Ханов получит чин подпоручика. Приказ об этом будет 
издан 6 мая 1914 г. в Ливадии92. 

Баки-хан (Бакы-хан), был сыном Менгли-хана, помощника 
серахского пристава. Брат Бакы-хана Баба-хан был участником 
Первой мировой войны. Баба-хан, являясь одним из ближай-
ших сподвижников Ораз-Сердара, в годы Гражданской войны 
командовал белогвардейским кавалерийским полком [Аннаора-
зов 2024, с. 11]. Позже Бакы-хан, Баба-хан и их отец Менгли-хан 

86 Русское слово. 1910. 14 января. № 10.
87 Поливанов А.А. Из дневников и воспоминаний по должности во-

енного министра и его помощника 1907–1916 г. М.: Высший военный 
редакционный совет, 1924. Т. 1. С. 93. 

88 Барц Э.Р. Орошение в долине реки Мургаба и Мургабское Госу-
дарево имение. СПб.: Типография общества глухонемых, 1910. С. 160.

89 Русский инвалид. 1910. 22 января. № 17.
90 Там же. 29 января. № 23.
91 Высочайшие приказы. 1910. 28 января. URL: https://www.ria1914.

info/index.php/
92 Там же. 1914. 6 мая. URL: https://www.ria1914.info/index.php/
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были убиты Эзиз-ханом [Эсенов 2002, с. 64]. Суд над Эзиз-ханом 
состоялся весной 1919 г. Последний все выдвинутые против него 
обвинения отверг [Аннаоразов 2024, с. 11]. 

Что же касается Купек-бая, то, по всей видимости, здесь име
ется в виду Кёмек-бай Клыч-оглы (Гылч-оглы), который счи-
тался одним из богатейших людей не только среди своего коле-
на Бег, но и всего Мерва. Его караваны ходили в Хиву, Бухару 
и Мешхед, и он был активным сторонником установления эко-
номических связей с российскими торговцами. Кёмек-бай пози-
тивно воспринял действия Коншинского каравана 1882 г. и при-
нял их участников в своей гостинице – михман-джай. Однако в 
1904 г., по рапорту мервского уездного начальника об агитации 
против некоторых старшин, Кёмек-бай был выслан начальником 
Закаспийской области генерал-лейтенантом Е.Е. Уссаковским93 
в пески Мервского уезда. В распоряжении от 29 мая 1904 г. го-
ворилось: «Пора успокоить жителей аулов Тегелек и Мёджек, о 
чем им и объявить. Кёмек-бая Клыч-оглы выселить в пески не-
медленно». Кёмек-бай был возвращен из ссылки спустя 2 года 
в 1906 г., вследствие ходатайства нового мервского уездного на-
чальника94, отмечавшего, что Кёмек-бай «с семейством, в составе 
23 человек, влачит жалкую жизнь в изгнании, в песках»95. 

Посещение Кавалерийской школы

По словам Махтум-Кули-хана, хотя в Петербурге гостям по-
казали многое – музеи, дворцы, Эрмитаж, театр и цирк, – самой 
радостной и волнительной оказалась встреча с русскими офи-
церами. 

Утром 22 января депутация Мервского уезда с разрешения 
помощника военного министра генерал-лейтенанта А.А. Поли-
ванова посетила Офицерскую кавалерийскую школу. Некото-
рые смены школы специально переменили свои учебные часы 
для того, чтобы полнее и интереснее представить гостям рабо-
ту своих офицеров. Депутацию в составе полковника Махтум- 

93 Уссаковский Евгений Евгеньевич, генерал-лейтенант, начальник 
Закаспийской области с 14 декабря 1902 по 5 декабря 1905 г.

94 Франц-Карл-Фридрих Иосифович фон Фалер – с 23 марта 1906 г. 
исполняющий должность Мервского уездного начальника, а с 6 дека-
бря 1906 г. по 16 декабря 1916 г. – начальник Мервского уезда.

95 Отчет по ревизии Туркестанского края, произведенной по Высо-
чайшему повелению Сенатором Гофмейстером Графом К.К. Паленом. 
Областное управление. СПб.: Сенатская типография, 1910. С. 185.
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Кули-Хана, подполковника Юсуп-Хана, подпоручиков Гарры- 
хана и Анна-Дурды-хана, а также Абдул-Керим-хана, Баки-хана 
и Купек-бая (Кёмек-бая) и других членов группы сопровожда-
ли переводчик капитан хан Ёмутский96 и адъютант помощни-
ка военного министра поручик Ф.Ф. Анненков. Группу встретил 
начальник Офицерской кавалерийской школы генерал-майор 
В.А. Химец. 

Сперва туркмены увидели пешие тренировки, во время ко-
торых солдаты наносили удары пиками стоящим и лежащим со-
ломенным чучелам, прыгали с пиками в руках через высокий 
жердяной барьер и т. п. Туркмены попросили показать им пики 
и трогая острое трехгранное копье казачьей пики, говорили: 
«Хорошее оружие!». 

Потом гостей перевели к другому манежу, где офицеры стар-
шего курса работали верхом: бросив поводья и стремена, застав-
ляли лошадей ходить рысью и галопом, делали различные гим-
настические движения ногами, руками и корпусом, прыгали, 
скрестивши руки на груди, через барьеры, двигались по манежу 
на неоседланных лошадях. 

В еще одном манеже проходила «игра с шарфом», во время 
которой офицеры кавказских казачьих войск старались на скаку 
сорвать цветной шарф из-под погона, совершали прыжки на зем-
лю и через лошадей. 

Затем туркмены осмотрели конюшню лошадей Великого 
князя Николая Николаевича97 и ознакомились с содержанием 
прекрасных скакунов. Потом им показали вольтижировку офи-
церов офицерского отдела и работу офицеров старшего курса в 
кузнице. Гости посетили музей при кузнице и понаблюдали фех-
тование унтер-офицеров, осмотрели классы, оружейный музей и 
музей конского снаряжения. Затем последовал завтрак. В ответ 
на маленькие подарки (альбомы охоты, пепельницы в виде ко-
пыт с подковами), депутаты обещали прислать в музей туркмен-
ское седло и приглашали в гости в свои родные края98. 

96 Капитан Николай Николаевич Ёмутский (Караш-хан-оглы) 
(1868–1928) – офицер русской армии.

97 Великий князь Николай Николаевич (младший) (1856–1929), 
первый сын великого князя Николая Николаевича (старшего) и вели-
кой княгини Александры Петровны, внук Николая I. Генерал от кава-
лерии. Именовался младшим до смерти отца Николая Николаевича 
в 1891 г.

98 Гр. А.Д. Туркмены в офицерской кавалерийской школе // Рус-
ский инвалид. 1910. 26 января. № 20.
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Значение событий  
1884 и 1909–1910 гг.

Присоединение Мервского оазиса в 1884 г. является важной 
и интересной страницей в истории Российской империи, собы-
тием, имеющим многогранные и далеко идущие последствия, 
как для самой России, так и для местного населения и междуна-
родной геополитической обстановки. Для Санкт-Петербурга это 
был стратегический триумф, укреплявший его позиции в Сред-
ней Азии. Богатый оазис, расположенный на перекрестке важ-
нейших торговых путей, связывавших Европу и Азию, откры-
вал перед Россией беспрецедентные возможности. Контроль над 
Мервом означал не только доступ к богатым сельскохозяйствен-
ным ресурсам, способным обеспечить продовольствием и сырьем 
растущее население и армию, но и возможность влияния на мас-
штабы и направления торговли между двумя континентами.

Однако, наиболее важным аспектом присоединения Мерва 
был геополитический. Российская империя находилась в жест-
кой конкуренции с Великобританией за влияние в Центральной 
Азии, и Большая игра достигла своего апогея именно в этот пе-
риод. Британцы, стремящиеся укрепить свои позиции в Индии, 
считали Мерв стратегически важным плацдармом для дальней-
шей экспансии России в сторону их колониальных владений. 
Подчинение Мерва Россией было воспринято в Лондоне как 
прямая угроза, усилило напряженность в англо-русских отно-
шениях и приблизило две державы к военной конфронтации. 

На таком фоне особую значимость приобретали контакты 
метрополии с населением среднеазиатской периферии, а одной 
из основных задач диалога между ними становилось поддержа-
ние лояльности новоприобретенных территорий к центру. Гово-
ря о Мерве, следовало поощрить добровольное подчинение элит 
оазиса российской власти, придать этому подчинению долговре-
менный характер, закрепить его.

Подтверждение лояльности периферийных элит к централь-
ной власти в рамках любой империи – сложный и многогран-
ный процесс, который никогда не сводится к простой формуле. 
Его проявления, как формальные, так и неформальные, чрезвы-
чайно разнообразны и зависели от множества факторов: истори-
ческого контекста, специфики конкретной империи, характера 
взаимоотношений между центром и окраинами, а также от уров-
ня развития политической культуры и социальных структур. 
К нормативным способам выражения лояльности и укрепления 
связи между центром и периферией относятся институциона-
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лизированные и публичные акты подчинения, такие как прися-
га, клятва верности, участие окраинных элит в общеимперских 
ритуалах, предоставление им почетных титулов, включение их 
представителей в центральные органы власти, привлечение их к 
службе в имперской армии, наложение разнообразных финансо-
вых обязательств, система взаимного одаривания и т. п.

Говоря о разновидностях стратегий поощрения и закрепле-
ния, можно выделить одаривание участников процесса мирного 
присоединения Мерва к России, их инкорпорацию в ряды рос-
сийской военной и политической элиты, включение в разноо-
бразные ритуально-церемониальные действия и мероприятия, 
позитивную связь центра и периферии в рамках отношений го-
сподства и подчинения. Реализация этих стратегий разворачи-
вается уже в 1884 г. Затем, по мере смены поколений, они приме-
няются уже по отношению к потомкам непосредственных участ-
ников событий 1884 г., к членам их семей.

Празднование Двадцатипятилетия присоединения Мервско-
го оазиса к России и тесно связанная с ним поездка туркменской 
депутации к императорскому двору в ознаменование этой даты 
демонстрирует сочетание указанных трех стратегий. Мы видим, 
что участниками празднования и поездки становятся как лица, 
принимавшие участие в событиях 1884 г., так и представители 
туркменских элит, лично к присоединению Мерва не причаст-
ные. Между первыми и вторыми, таким образом, устанавливается 
символическая связь.

Важно отметить также, что участники празднования и поезд-
ки включаются в систему одаривания как в качестве субъекта, 
так и в роли объекта. Значимой составляющей юбилейных ме-
роприятий становится представление туркменской депутации к 
императорскому двору, многозначная символическая ситуация, 
которая является и признанием авторитета монарха, и способом 
интеграции в ряды имперских элит, и маркером готовности слу-
жить империи.

Особо следует выделить военную составляющую рассматри-
ваемых событий. Участники депутации, как мы видели, имели 
достаточно высокие военные звания. И наиболее значимым пунк
том в программе поездки оказалась для них встреча с предста-
вителями Офицерской кавалерийской школы. В период присое-
динения туркменских территорий к Российской империи нацио-
нальная военная культура была по достоинству оценена русским 
генералитетом и руководством государства, как и значимость 
военных аспектов для жизни туркменского социума. Культ ору-
жия, значимость конницы, скрупулезная подготовка и воспи-
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тание воина, раннее привитие понятий дисциплины, иерархии, 
чести, долга – все это было элементами туркменской военной 
культуры, которые были понятны метрополии, импонировали 
ей и могли успешно использоваться для инкорпорации туркмен 
в имперскую систему. Это показывает военное поощрение тур-
кмен в связи с юбилеем присоединения Мерва и включение в 
программу поездки подробного знакомства с буднями россий-
ской кавалерии. 

Заключение

Исследование поездки туркменской депутации в Санкт- 
Петербург в 1910 г. в связи с Двадцатипятилетием мирного при
соединения Мерва к Российской империи представляет собой 
уникальную возможность для углубленного анализа сложных 
взаимоотношений между метрополией и периферией, в данном 
случае – между Россией и Туркменистаном. Данное событие, не-
сомненно, являлось частью более широкой стратегии Россий-
ской империи по интеграции Центральной Азии и должно рас-
сматриваться в контексте общей имперской политики того вре-
мени. Анализ этой поездки позволяет нам проникнуть в глубины 
исторических процессов, которые до сих пор оказывают влияние 
на современные геополитические реалии региона. 

Продвижение России в Среднюю Азию сопровождалось по-
иском различных эффективных способов интеграции и лояли-
зации населения новых территорий с учетом потребностей им-
перии и уроков прошлого (к тому моменту, когда Россия появи-
лась на туркменских землях, уже были присоединены Кавказ и 
часть прилегающего к российской территории среднеазиатско-
го региона). Целенаправленное формирование лояльной элиты 
было одним из наиболее значимых форм интеграционных мер. 
Юбилейные мероприятия, подобные визитам депутаций в сто-
лицу империи, служили мощным идеологическим инструмен-
том, демонстрируя могущество России и укрепляя уважение к 
ней среди покоренных народов. Они стали частью многогранной 
стратегии по легитимизации российского правления и предот-
вращению возможных эксцессов наподобие Кавказской войны. 

Весьма важным в данном контексте является анализ соста-
ва награжденных по случаю юбилея и самой депутации. Он по-
казывает, что в обоих случаях целевой группой являлись пред-
ставители знатных и влиятельных туркменских семей, причаст-
ных к управлению туркменским народом и непосредственно 
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участвовавших в событиях 1884 г., а также их близкие родствен-
ники. Показательно, что некоторые из них к 1909–1910 гг. имели 
уже достаточно большой опыт общения с российскими властны-
ми элитами и даже лично с императорской семьей (здесь ярким 
примером может служить биография Гюль-Джемал-ханши); кро-
ме того, многие к указанной дате сделали весьма неплохую воен-
ную карьеру. Таким образом, выбрав мирное взаимодействие с 
Российской империей, туркменские элиты видели в нем шанс на 
экономическое процветание, доступ к образованию, укрепление 
своего социального статуса и т.п.
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Аннотация. Статья посвящена исследованию процесса репатриа-
ции японского населения с территорий Южного Сахалина и Курильских 
островов в 1946–1949 гг., который стал одной из крупнейших операций 
по переселению в послевоенный период. На основе архивных документов 
и статистических данных автор анализирует административные механиз-
мы организации репатриации, включая роль советских органов власти, 
международные соглашения и логистические аспекты. Особое внимание 
уделено трехуровневой системе документооборота, обеспечивавшей точ-
ный учет репатриантов, а также функционированию транзитного лагеря 
№ 379 в Холмске. Исследование выявляет численность репатриирован-
ных: 279 608 гражданских лиц и 16 349 военнопленных, всего 295 957 че-
ловек, что корректирует ранее опубликованные данные. Автор выделяет 
три этапа репатриации: массовый (1946–1947), планомерный (1948) и за-
вершающий (1949), подчеркивая изменения в географическом распреде-
лении репатриантов. Работа вносит вклад в понимание советской адми-
нистративной системы, международного сотрудничества в условиях хо-
лодной войны и исторических аспектов российско-японских отношений. 
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Abstract. The article deals with the repatriation process of the Japanese 
population from Southern Sakhalin and the Kuril Islands between 1946 and 
1949 – one of the largest resettlement operations in the post-war period. 
Drawing on archival documents and statistical data, the author analyzes the 
administrative mechanisms behind the repatriation, including the role of So-
viet authorities, international agreements, and logistic challenges. Particular 
attention is given to the three-tier documentation system, which ensured 
precise record-keeping of returnees, as well as the operations of Transit Camp 
No. 379 in Kholmsk. The study establishes the total number of repatriated 
individuals at 279,608 civilians and 16,349 prisoners of war, amounting to 
295,957 people – a figure that revises earlier estimates. The author identifies 
three distinct phases of repatriation: the mass phase (1946–1947), the planned 
phase (1948), and the concluding phase (1949), highlighting shifts in the 
geographical distribution of repatriates over time. The research contributes 
to a deeper understanding of the Soviet administrative system, Cold War-
era international cooperation, and the historical dynamics of Russo-Japanese 
relations. The findings remain relevant for studies on post-war settlement and 
contemporary debates surrounding historical memory. 
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Введение

Проблема репатриации японского населения с территорий 
Южного Сахалина и Курильских островов после окончания 
Второй мировой войны представляет собой важный и малоизу-
ченный аспект послевоенного урегулирования на Дальнем Вос-
токе. Актуальность данной темы обусловлена несколькими фак-
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торами. Во-первых, репатриация затронула судьбы сотен тысяч 
людей и стала одним из крупнейших процессов переселения на
селения в XX в. Во-вторых, изучение механизмов организации 
репатриации позволяет лучше понять особенности советской 
административной системы и международного сотрудничества 
в послевоенный период. В-третьих, данная проблематика оста-
ется актуальной в контексте современных российско-японских 
отношений.

Целью настоящего исследования является описание и вы-
явление особенностей организации репатриации японского на-
селения с Южного Сахалина и Курильских островов в 1946–
1949 гг., включая определение численности репатриантов и ад-
министративных механизмов проведения данной операции. Для 
достижения поставленной цели необходимо решить следующие 
задачи: проанализировать международно-правовые основания 
репатриации японского населения, исследовать административ-
ные механизмы организации репатриационного процесса, опре-
делить роль различных органов власти в проведении репатриа-
ции, установить численность репатриированного населения по 
этапам, выявить особенности логистической организации репа-
триационных операций.

Хронологические рамки исследования охватывают период 
с декабря 1946 г. по 1949 г., что соответствует основному перио-
ду проведения репатриации. Нижняя граница обусловлена на-
чалом организованного вывоза японского гражданского населе-
ния, а верхняя – его завершением. 

Территориальные рамки исследования включают Южный 
Сахалин (территория к югу от 50-й параллели) и Курильские 
острова, которые перешли под советскую юрисдикцию в соот-
ветствии с решениями Ялтинской конференции и были заняты 
советскими войсками в августе – сентябре 1945 г.

Историография репатриации японского населения с Южно-
го Сахалина и Курильских островов может быть разделена на 
российское и зарубежное направления, каждое из которых име-
ет свои особенности и степень разработанности. В советский пе-
риод данная тематика практически не освещалась в открытой 
печати, что было связано с секретностью многих аспектов по-
слевоенного урегулирования. В постсоветский период интерес к 
проблеме значительно возрос.

Одним из первых серьезных исследований стала моногра-
фия В. Карпова «Пленники Сталина» [Карпов 1997], автор кото-
рой посвятил отдельную главу репатриации гражданского насе-
ления Сахалина. Позднее В. Карпов опубликовал статью в рам-
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ках гранта японского Центра славянских исследований [Карпов 
2004]. К сильным сторонам работ В. Карпова относится введение 
в научный оборот документов центральных архивов России и 
раскрытие технических особенностей проведения репатриации 
японцев. Согласно его исследованиям, советские органы власти 
изменили свое отношение к японцам – от первоначального дру-
желюбия до принятия решения о полном выселении японского 
населения.

Проблематика, связанная с пребыванием японских военно-
пленных на Сахалине, изучалась в работах нескольких истори-
ков. В частности, Л.В. Драгунова исследовала документы Госу-
дарственного исторического архива Сахалинской области о ла-
гере № 22 в г. Охе, провела подробное исследование жизни, ра-
боты и быта военнопленных [Драгунова 1996; Драгунова 2005; 
Драгунова 2006; Драгунова 2010]. М.А. Кузьмина изучала жизнь 
японских военнопленных в том же лагере, составила списки осу-
жденных и умерших [Кузьмина 1997]. Об использовании труда 
японских военнопленных в нефтяной промышленности Сахали-
на писали М.С. Высоков и Е.Н. Лисицына [Высоков, Лисицына 
2011], а также П.А. Морунова [Морунова 2018].

Значительный вклад в изучение темы внес сахалинский кра-
евед В.Л. Подпечников [Подпечников 1993; Подпечников 1996; 
Подпечников 2001; Подпечников 2003], который на основе до-
кументов Государственного исторического архива Сахалинской 
области (ГИАСО) впервые в российской историографии при-
вел общую цифру репатриированных – 272 335 гражданских 
лиц и 8 303 военнопленных [Подпечников 2003, с. 258]. Несмо-
тря на некоторые математические ошибки, его статистическими 
выкладками пользуются многие исследователи послевоенной 
истории Сахалинской области. В.Л. Подпечников считал репа-
триацию событием болезненным, но рассматривал ее не как од-
ностороннее решение советского правительства, а как следствие 
поражения Японии в войне и вынужденную меру правительств 
трех стран – Японии, США и СССР. 

Сахалинская исследовательница И.П. Ким защитила кан-
дидатскую диссертацию по истории Гражданского управления 
Южного Сахалина и Курильских островов [Ким 2011] и написа-
ла несколько статей, посвященных репатриации японцев [Ким 
2009a; Ким 2009b]. По вопросу численности репатриированных 
И.П. Ким в основном придерживается точки зрения В.Л. Под-
печникова и считает репатриацию частью общего процесса вы-
селения японцев в метрополию со всего Тихоокеанского регио-
на как следствие поражения Японии во Второй мировой войне.
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Тема репатриации населения Южного Сахалина и Куриль-
ских островов наиболее активно разрабатывается японскими 
учеными в рамках изучения истории японского губернаторства 
Карафуто и его распада, судьбы японских военнопленных в Со-
ветском Союзе. Непосредственно сахалинской репатриацией 
гражданских лиц и военнопленных занимались два японских ав-
тора – Такэно Манабу и Накаяма Тайсё. Такэно Манабу1 [Такэно 
2006; Takeno 2016] углубился в демографическое изучение исто-
рии репатриации населения Сахалина и Курильских островов, 
а Накаяма Тайсё [Nakayama 2014; Nakayama 2019] – в историю и 
жизнедеятельность различных социальных и этнических групп 
бывших жителей Карафуто и Курильских островов (Тисима). 
Эти исследователи на новом полевом и архивном материале ста-
раются взвешенно и объективно рассмотреть важные вопросы 
истории губернаторства Карафуто, распада его общества и репа-
триации японского населения.

Несмотря на наличие определенного количества исследова-
ний в российской и японской историографии, организация репа-
триации японского населения с территории Сахалинской обла-
сти остается недостаточно изученной, особенно слабо исследо-
ваны административные проблемы и численность репатриантов. 
Отсутствует комплексное исследование, которое бы объединило 
все аспекты данного процесса и представило полную картину 
репатриационных операций 1946–1949 гг. 

Учитывая, что в последние годы ряд архивных материалов 
был рассекречен и стал доступен для исследователей, необходи-
мо провести наиболее полное, системное изучение истории ре-
патриации гражданского населения и военнопленных с Южного 
Сахалина и Курильских островов в 1946–1949 гг. Актуальность 
данного исследования обусловлена не только его научной значи-
мостью, но и тем, что, по мнению автора, ключевые процессы вто-
рой половины 1940-х гг. – репатриация, масштабные миграции, 
введение советского законодательства, а также экономические 
и социальные преобразования – заложили основы современного 
общества Сахалина.

Следует также учитывать ряд ключевых факторов, связан-
ных с историей российско-японских отношений. 

Во-первых, на протяжении последних двух столетий отноше-
ния России и Японии складывались крайне непросто. Террито-

1 Takeno M. Shūsen to age [Конец войны и репатриации] // Hokkaido 
History Encyclopedia. Sapporo: Hokkaidōshi kenkyū kyōgikaihen, 2016. 
P. 399–402.
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риальные споры, военные конфликты (такие как Русско-япон-
ская война 1904–1905 гг. и Вторая мировая война) и геополити-
ческое соперничество создали устойчивую основу для взаимно-
го недоверия. Как отмечает М.С. Каменских в статье «Китайцы, 
японцы и корейцы, водворенные в Пермскую губернию в годы 
Русско-японской войны», даже в период военных действий рос-
сийское общество демонстрировало неоднозначное отношение 
к японцам: с одной стороны, их воспринимали как противни-
ков, с другой – местное население Пермской губернии относи-
лось к ним скорее с любопытством, чем с враждебностью [Ка-
менских 2009]. 

Во-вторых, взаимодействие с японцами как с соседней на-
цией представляет собой сложный феномен межэтнического и 
межкультурного обмена. В другой своей работе «Японцы, водво-
ренные в Пермскую губернию в годы Русско-японской войны» 
М.С. Каменских подчеркивает, что, несмотря на статус военно-
пленных, японцы в России часто сохраняли высокую степень 
самоорганизации, стремились к трудоустройству и даже доби-
вались репатриации через дипломатические каналы. Это сви-
детельствует о том, что даже в условиях конфликта культурные 
и социальные механизмы адаптации продолжали работать  
[Каменских 2013]. 

В-третьих, исторический опыт показывает, что российско- 
японские отношения не сводились лишь к противостоянию. На-
пример, в мирные периоды наблюдалось активное экономиче-
ское и культурное сотрудничество, особенно на Дальнем Восто-
ке. Однако, как отмечает М.С. Каменских, стереотипы, сложив-
шиеся в военные годы (например, восприятие всех выходцев с 
Дальнего Востока как «желтолицых»), долгое время влияли на 
взаимное восприятие народов [Каменских 2009, с. 50].

Таким образом, изучение этих аспектов позволяет глубже по-
нять не только историю двусторонних отношений, но и механиз-
мы формирования межгосударственных и межкультурных свя-
зей в условиях конфликтов и соперничества. 

Источниковая база исследования включает несколько групп 
документов из центральных и региональных архивов России, 
которые позволяют комплексно изучить процесс репатриации 
японского населения. Основу источниковой базы составляют 
материалы Государственного архива Российской Федерации 
(ГА РФ). Наиболее важными являются документы фонда Р-9526 
«Управление Уполномоченного Совета министров СССР по де-
лам репатриации», который содержит огромный пласт материа-
лов по организационно-правовому обеспечению репатриации из 
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СССР. Фон содержит решения органов власти по вопросам репа-
триации, инструкции и отчеты о проведении репатриационных 
операций.

Важнейшим источником являются материалы Государствен-
ного исторического архива Сахалинской области (ГИАСО), в 
частности фонд Р-67 «Сахалинская областная комиссия по ре-
патриации японских граждан» и фонд Р-494 «114 Пограничный 
отряд управления погранвойск Сахалинского округа, 379 Тран-
зитный лагерь». В этих фондах хранятся списки репатриантов 
различных очередей, документы по организации временных ла-
герей и непосредственному проведению репатриационных опе-
раций. 

В Российском государственном историческом архиве Даль-
него Востока (РГИА ДВ) хранятся списки репатриантов второй 
очереди, которые составлялись при передаче групп репатриан-
тов в лагерь № 379 в г. Маока (Холмск).

При осуществлении репатриации была выстроена трехуров-
невая система документооборота, отражавшая поэтапный ха-
рактер процесса и обеспечивавшая точный учет репатриируе-
мого населения. Списки первой очереди составлялись органа-
ми местного самоуправления непосредственно в местах прожи-
вания японского населения на территории Южного Сахалина и 
Курильских островов. Эти документы содержали первичную ин-
формацию о составе семей, профессиях, имуществе и служили 
основой для планирования репатриационных операций. Данные 
списки хранятся в ГИАСО в фонде Р-67.

Списки второй очереди составлялись при передаче групп ре-
патриантов в транзитный лагерь № 379. На этом этапе происхо-
дила сверка данных, корректировка информации и организаци-
онная подготовка к отправке. Эти списки хранятся в РГИА ДВ. 
Списки третьей очереди с уточненными данными составлялись 
в момент загрузки людей на японские пароходы и представляют 
собой наиболее точные документы учета репатриантов. Имен-
но эти списки содержат окончательную информацию о фактиче-
ски репатриированных лицах, включая корректировки, связан-
ные с болезнями, отказами от репатриации или другими обстоя-
тельствами. Списки третьей очереди хранятся в ГИАСО в фонде 
Р-494 «114 Пограничный отряд управления погранвойск Саха-
линского округа, 379 Транзитный лагерь». 

Для настоящего исследования особое значение имеют имен-
но списки третьей очереди, поскольку они фиксируют реаль-
ную численность репатриированного населения. В отличие от 
предварительных списков, которые могли содержать неточности 
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или изменения, документы третьей очереди отражают фактиче-
ские результаты репатриационных операций. Статистические 
данные, приведенные в настоящей статье, основаны на анали-
зе именно этих архивных документов, что обеспечивает макси-
мальную достоверность и точность подсчетов численности репа-
триантов.

Исторический контекст  
и правовые основания репатриации

Правовые основания для репатриации японского населения 
с Южного Сахалина и Курильских островов были заложены в 
решениях союзных держав антигитлеровской коалиции еще в 
ходе войны. Ключевое значение имели решения Ялтинской кон-
ференции (4–11 февраля 1945 г.), в ходе которой было достиг-
нуто соглашение о вступлении СССР в войну против Японии и 
о передаче Советскому Союзу южной части острова Сахалин и 
Курильских островов. 

Потсдамская декларация от 26 июля 1945 г. подтвердила ре-
шения Ялтинской конференции и определила общие принципы 
послевоенного урегулирования с Японией. В частности, пункт 
9 декларации предусматривал, что «японским вооруженным си-
лам после того, как они будут разоружены, будет разрешено вер-
нуться к своим очагам с возможностью вести мирную трудовую 
жизнь»2. Хотя данная формулировка прямо касалась японских 
военнослужащих, она создавала правовой прецедент для репа-
триации японского населения в целом.

Конкретные механизмы репатриации были выработаны в 
рамках советско-американского «Соглашения по вопросу репа-
триации японских военнопленных и гражданских лиц с терри-
тории СССР в Японию с территорий, находящихся под контро-
лем СССР, и корейских граждан из Японии в Северную Корею», 
подписанного 19 декабря 1946 г. в Токио генерал-лейтенантом 
К.П. Деревянко (член Союзного совета для Японии от СССР) и 

2 Советский Союз на международных конференциях периода Ве-
ликой Отечественной войны 1941–1945 гг.: Сб. документов: В 6 т. / Ред-
кол.: А.А. Громыко (гл. ред.), И.Н. Земсков, В.А. Крючков и др. Т. 6: Бер-
линская (Потсдамская) конференция руководи-телей трех союзных 
держав – СССР, США и Великобритании (17 июля – 2 августа 1945 г.). 
М.: Политиздат, 1984. С. 358. 
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генерал-майором Полом Дж. Миллером (представитель главно-
командующего союзных держав в Японии)3.

Соглашение носило комплексный характер и детально ре-
гламентировало все аспекты репатриационного процесса. В раз-
деле I определялись категории лиц, подлежащих репатриации: 
японские военнопленные и японские гражданские лица с терри-
тории СССР и контролируемых СССР территорий. Принципи-
ально важным являлось положение о том, что «японские граж-
данские лица репатриируются на добровольных началах», что 
отличало их статус от военнопленных. Раздел II устанавливал 
географию и темпы репатриации. Были определены пять пор-
тов для репатриации японцев: Находка, Маока (Холмск), Гензан, 
Канко и Дальний (Дайрен). Темп репатриации устанавливался в 
50 000 чел. в месяц из всех советских портов. Обе стороны сохра-
няли право изменения портов или временной приостановки ре-
патриации в случае непредвиденных обстоятельств (климати-
ческие условия, ледовая обстановка, транспортные трудности).

Раздел III регламентировал порядок приема репатриантов на 
корабли и транспортировку. Перевозочные средства предостав-
лялись главнокомандующим союзных держав в Японии, а сосре-
доточение репатриируемых лиц в портах и их погрузка возлага-
лись на советские власти. Важным было требование о передаче 
репатриантов «по именным спискам и актам на русском языке 
капитанам судов». Раздел IV определял обеспечение репатриан-
тов и судов. Все расходы, включая продовольствие, медицинское 
обслуживание и топливо, возлагались на японское правитель-
ство. Раздел V устанавливал обязательные санитарно-медицин-
ские мероприятия: прививки против оспы, брюшного тифа и 
холеры, санитарную обработку и дезинфекцию багажа.

Раздел VI подробно регламентировал вопросы, связанные 
с имуществом репатриантов. Японские военнопленные могли 
провозить личные вещи в объеме ручного багажа, а гражданское 
население – до 100 кг на человека. Были установлены лимиты 
на вывоз денежных средств: 500 иен для офицеров, 200 иен для 
солдат и 1000 иен для гражданских лиц. Данное соглашение ста-
ло правовой основой для организации и проведения репатриа-
ции японского населения с советских территорий и определи-
ло административные механизмы, которые были реализованы в 
1946–1949 гг. Документ носил секретный характер и представ-
лял собой результат сложных дипломатических переговоров 

3 Японские военнопленные в СССР: 1945–1956: Сб. документов / 
В.А. Гаврилов, Е.Л. Катасонова (сост.). М.: МФД, 2013. С. 401–404.
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между СССР и США в условиях начинавшейся холодной войны. 
В соответствии с международными соглашениями, СССР взял 
на себя обязательство обеспечить добровольную репатриацию 
японского гражданского населения, что отличало статус послед-
него от военнопленных, репатриация которых носила обязатель-
ный характер.

Организация репатриационного процесса

Организация репатриации японского населения с Южно-
го Сахалина и Курильских островов представляла собой слож-
ную многоуровневую систему, включавшую различные орга-
ны советской власти и военного управления. На высшем уров-
не координация репатриационных операций осуществлялась 
Управлением Уполномоченного Совета министров СССР по де-
лам репатриации, которое взаимодействовало с Советом мини-
стров СССР, Министерством внутренних дел СССР и другими 
центральными ведомствами. Именно на этом уровне принима-
лись основные решения о темпах, масштабах и организационных 
принципах репатриации.

В рамках Дальневосточного военного округа был создан специ-
альный отдел по делам репатриации, начальник которого под-
чинялся заместителю командующего войсками по материаль-
ному обеспечению генерал-майору Александрову. К 20 ноября  
1946 г. отдел был полностью укомплектован штатными долж-
ностями: старший инструктор по политпросветработе, офицер 
учета, офицер по материальному обеспечению и офицеры связи4. 
Председателем комиссии по репатриации с Южного Сахали-
на и Курильских островов был назначен начальник областного 
гражданского управления Д.Н. Крюков. При районных управле-
ниях по гражданским делам были созданы комиссии под пред-
седательством начальников управлений, которые производили 
отбор граждан, подлежащих репатриации, составляли списки 
и производили отметки в паспортах с разрешением выезда в ла-
герь [Ким 2009b, с. 27].

В мае 1948 г. составы репатриационных комиссий были 
«укреплены ответственными и проверенными работниками» и 
сотрудниками МВД и МГБ «в целях предотвращения диверсий 
со стороны враждебно настроенных японцев»5. Это свидетель-

4 Японские военнопленные в СССР… С. 404.
5 ГИАСО. Ф. Р-459. Оп. 3. Д. 1. Л. 60а.
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ствовало о возросшей роли органов государственной безопасно-
сти в процессе репатриации. Гражданские управления районов 
осуществляли актирование оставленных репатриантами мате-
риальных ценностей. Репатрианты направлялись в лагерь пас-
сажирскими поездами в сопровождении представителей граж-
данских управлений, при этом оплата стоимости проезда произ-
водилась самими репатриантами.

Центральным звеном организации сахалинской репатриа-
ции стал транзитный лагерь № 379, организованный в г. Холмск 
(бывш. Маока) на удалении 1,5 км от порта. К 1 ноября 1946 г. 
под лагерь была занята бывшая женская гимназия, состоявшая 
из четырех деревянных корпусов (один двухэтажный и три од-
ноэтажных) общей вместимостью до 5000 чел. при уплотненном 
размещении в два-три яруса нар. Инфраструктура лагеря требо-
вала значительного дооборудования. Корпуса имели недоста-
точное отопление, электроосвещение и водоснабжение. Были 
построены два очага пищеблоков с котловой системой общей ем-
костью до 10 000 л, однако отсутствовали подсобные помещения 
для разделки и хранения продуктов. Для размещения 1000 чел. 
к 10 ноября 1946 г. был дополнительно оборудован утепленный 
палаточный лагерь, а территория обнесена двумя рядами колю-
чей проволоки6.

Серьезную проблему создавало то, что 50% одного из корпу-
сов и отдельный двухэтажный корпус занимали русская средняя 
школа и интернат, что противоречило всем положениям об орга-
низации лагерей и создавало ряд нарушений в работе, включая 
невозможность полной изоляции репатриантов от населения. 
К 1 ноября 1946 г. в лагере были сосредоточены три бывших ра-
бочих батальона военнопленных общей численностью 2974 чел. 
С 3 ноября началось поступление японских гражданских лиц 
из разных районов: Южно-Сахалинского (985 чел.), Холмско-
го (973 чел.), Долинского (103 чел.), Корсаковского (91 чел.), Не-
вельского (189 чел.) – всего 2341 чел. К 1 декабря 1946 г. в лаге-
ре было сосредоточено 6220 чел., из них 3851 военнопленный и 
2369 гражданских лиц7.

По состоянию на 1 декабря 1946 г. штат 379-го транзитного 
лагеря был не полностью укомплектован – имелся недокомплект 
10 офицеров, включая 8 инструкторов по политпросветрабо-
те, знающих японский язык, начальника строевой части и одно-
го переводчика. 349-я рота охраны была сформирована из числа 

6 Японские военнопленные в СССР… С. 405.
7 Там же. С. 406.



77

Вестник РГГУ. Серия «Евразийские исследования. История. Политология. Международные отношения». 2025. № 4

IS
SN

 2
68

6-
76

48
Организация репатриации японского населения...

лучших солдат и сержантов и соответствовала предъявленным 
требованиям. Приготовление горячей пищи производилось на 
пищеблоках поварами из числа японских военнопленных под 
руководством повара-инструктора с учетом национальных за-
просов. Калорийность пищи составляла в среднем 3000 калорий 
на человека, максимальная – 4300 калорий. Детское питание 
приготовлялось в отдельном котле. Для хозяйственных перевоз-
ок лагерь имел 6 грузовых автомашин и 10 обозных лошадей8.

При поступлении в лагерь репатрианты проходили медицин-
ский осмотр, полную санитарную обработку, дезинсекцию одеж-
ды и принимали прививки против брюшного тифа, паратифа, хо-
леры, дизентерии и оспы. При санчасти лагеря был развернут ла-
зарет на 35 коек и амбулатория с различными кабинетами. Для 
обслуживания привлекались японские врачи под контролем со-
ветских врачей лагеря.

Параллельно с репатриацией гражданского населения на Са-
халине функционировал лагерь № 22 в г. Охе для японских воен
нопленных, рассчитанный на 1950 чел. Лагерь был создан для 
привлечения военнопленных для работ в объединениях «Даль-
нефть» и «Сахнефтестрой». 13 октября 1945 г. сюда прибыло 
1985 японских военнопленных (из них 16 офицеров, 207 унтер- 
офицеров, 1762 солдата)9, захваченных советскими войсками 
во время боевых действий на Сахалине. В 1946 г. лагерь № 22 со-
стоял из пяти лагерных отделений: управление лагеря и отделе-
ние № 1 (450 чел.) размещались в самом городе, отделение № 2 
(371 чел.) – в пос. Восточное Эхаби, отделение № 3 в пос. «Седь-
мое озеро» (108 чел.), отделение № 4 (542 чел.) – в пос. Эхаби, № 5 
(489 чел.) – в пос. Бирюкан. В режимное третье отделение, где 
был установлен 10-часовой рабочий день, направляли организа-
торов побегов и японских офицеров, «вредно влияющих на сол-
дат» [Кузьмина 1997, c. 202]. 

Жилые помещения были оборудованы двухъярусными 
сплошными нарами и печами с дровяным отоплением. За ко-
роткий срок во всех отделениях, кроме «Седьмого озера», про-
вели электричество, построили бани и лазареты. К августу 
1946 г. все территории зон были расчищены, посажены деревья 
и цветы, разбиты спортплощадки. Основными направления-
ми работы лагеря было рациональное трудовое использование 
контингента военнопленных и сохранение их здоровья. Дого-
воры о работе военнопленных заключали тресты «Сахнефть», 

8 Там же. С. 409.
9 ГИАСО. Ф. Р-200. Оп. 1. Д. 4. Л. 1.
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«Сахнефтьстрой» и «Дальнефтеразведка». Рабочий день длил-
ся с 9 до 19 часов с перерывом на обед с 14 до 16 часов. С марта 
1946 г. был установлен восьмичасовой рабочий день и запреще-
но выводить военнопленных на объекты, расположенные далее 
5 км от лагеря. Японцы работали жестянщиками, столярами, 
сапожниками, портными, использовались на лесозаготовках и 
как подсобные рабочие на нефтяных промыслах. В мае 1946 г. 
был сформирован дорожный батальон из 500 чел. Лучшие про-
изводственники получали дополнительное питание, табак, до-
бротное обмундирование и возможность отдохнуть в доме от-
дыха [Драгунова 2010, c. 37–38].

По прибытии все военнопленные проходили медицинское 
освидетельствование и разделялись на группы по трудоспо-
собности. Здоровый контингент работал на производстве, ос-
лабленные использовались на внутрилагерных работах 4–6 ча-
сов в день, инвалиды и хронические больные освобождались от 
работ. В декабре 1945 г. была создана оздоровительная команда 
из 43 наиболее ослабленных лиц. В январе 1946 г. организована 
оздоровительная служба на 200 чел. для военнопленных с кли-
нической картиной дистрофии. Питание выдавалось по повы-
шенной норме с включением риса, фасоли, сои, мяса, консервов. 
Недостаток свежих овощей компенсировался хвойным настоем 
и питьевыми дрожжами. За месяц военнопленные набирали от 
1 до 9 кг [Драгунова 2010, c. 38].

При управлении лагеря действовал антифашистский коми-
тет, который организовывал громкие читки газет на японском 
языке, демонстрацию фильмов, выпуск стенных газет. Функци-
онеры антифашистской работы содержались без конвоя и полу-
чали денежное содержание 100 руб. в месяц. В 1947 г. была орга-
низована концертная бригада из 15 военнопленных [Драгунова 
2010, c. 39]. 

13 октября 1947 г. в Оху пришел приказ о частичной репа-
триации военнопленных. Первую партию из 750 чел. отправили 
на транспортном корабле «Надежда Крупская» в сопровожде-
нии советских офицеров. Перед отъездом военнопленные зачи-
тали «Благодарственное письмо» советскому правительству, в 
котором выражали признательность за обращение с ними. Во-
еннопленных транспортировали до лагеря № 379, где они вли-
вались в общий поток репатриантов с Сахалина10. Некоторые 

10 ГИАСО. Ф. Р-200. Оп. 1. Д. 25. Л. 1–18. Судя по всему, всех 750 
японских военнопленных пересадили в Холмске 8 ноября 1947 г. на 
пароход «Чоун-мару», см.: ГИАСО. Ф. Р-494. Оп. 1. Д. 111. 
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партии военнопленных репатриировались через лагерь № 380 
в г. Находка.

Советские власти тесно взаимодействовали с американской 
стороной в вопросах предоставления транспортных средств. По 
заявкам советских организаций американской стороной предо-
ставлялись японские суда и экипажи. Капитаны японских па-
роходов отмечали «быстроту и организацию погрузки» репа-
триантов. Для планирования операций были определены ха-
рактеристики основных судов – способных принято на борт от 
1000 до 2000 чел. Была выработана четкая система контроля с 
использованием контрольно-посадочных талонов, которые вы-
давались репатриантам накануне посадки на пароход и отбира-
лись при проходе через КПП на подходе к траппу. Все пароходы 
загружались и выходили на рейд в день их прибытия в порт, для 
погрузки требовалось 2–3 часа. Репатрианты направлялись из 
лагеря в порт пешком в сопровождении офицеров и солдат Со-
ветской Армии; дети, матери и старики перевозились на авто-
машинах11.

Численность репатриированных японцев

Анализ численности репатриированных японцев основан на 
подсчетах, проведенных по спискам третьей очереди из фонда 
Р-494 «114 Пограничный отряд управления погранвойск Саха-
линского округа, 379 Транзитный лагерь» ГИАСО. В этих доку-
ментах представлены наиболее точные данные о фактически от-
правленных в Японию лицах, поскольку они составлялись непо-
средственно при погрузке на японские пароходы.

Первая репатриация японского гражданского населения и 
военнопленных началась 1–4 декабря 1946 г., когда пароходом 
было отправлено 2732 чел. из различных районов Южного Саха-
лина. Наибольшее количество репатриантов прибыло из Холм-
ского (1353 чел.), Южно-Сахалинского (1001 чел.) и Невельского 
(179 чел.) районов. Также на этих пароходах был отправлен 2961 
военнопленный (1627 солдат и 1334 унтер-офицеров и офице-
ров)12. Таким образом, в 1946 г. из порта Маока (Холмск) было 
отправлено в Японию 5693 чел.

В 1947 г. репатриация приобрела массовый характер. За год, с 
2 января по 4 декабря было сделано 116 рейсов по отправке япон-

11 Японские военнопленные в СССР… С. 409.
12 ГИАСО. Ф. Р-494. Оп. 1. Д. 1–2.
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цев, в результате которых Сахалин покинуло 164 107 граждан-
ских лиц и 5820 военнопленных, всего – 169 927 чел. Пик репа-
триации пришелся на апрель – июль 1947 г., когда ежемесячно 
отправлялось от 15 до 20 тыс. чел.13

Анализ географического распределения репатриантов пока-
зывает, что основная масса японского населения была сосредо-
точена в Южно-Сахалинске14 (бывш. Тоёхара), административ-
ном центре губернаторства Карафуто, и Южно-Сахалинском 
районе. Оттуда было репатриировано 31  319 чел., что состав-
ляет 19,1% от общего числа репатриированных в 1947 г. Второе 
место занимали Долинск (бывш. Отиай) и Долинский район – 
14 938 чел. (9,1%), третье – Корсаков (бывш. Одомари) и Корса-
ковский район – 11 064 чел. (6,7%). Транспортировка осущест-
влялась японскими пароходами различной вместимости. Наи-
более часто использовались суда «Унзен-мару», «Хакурю-мару»  
(вместимость около 2000 чел.), «Синко-мару» (до 1500 чел.), 
«Осуми-мару» (1000–1100 чел.). Средняя загрузка пароходов 
составляла 1500 чел.

В 1948 г. интенсивность репатриации снизилась, но про-
цесс продолжался планомерно. За год было проведено 83 репа-
триационных операций, в результате которых Сахалин поки-
нуло 107 888 японских гражданских лиц, что соответствовало 
плановым показателям, установленным Постановлением Сове-
та министров СССР № 1098-392с от 5 апреля 1948 г. Географи-
ческое распределение репатриантов в 1948 г. показывает изме-
нение приоритетов: увеличилась доля сельского населения. Из 
Южно-Сахалинска было отправлено 7854 чел. (6,8% от общей 
численности), из Корсакова – 3860 чел. (3,3%), из Долинска – 
14 272 чел. (12,4%). Значительно возросла доля репатриантов из 
отдаленных от центра районов Южного Сахалина: Поронайска – 
5712 чел. (4,9%), Макарова – 9608 чел. (8,3%)15.

Военнопленных в 1948 г. было отправлено 7553 чел., из них 
3177 солдат и 4376 унтер-офицеров и офицеров. Таким образом, 
всего в 1948 г. было оправлено в Японию 115 441 чел.16

Это соответствует документально зафиксированной полити-
ке властей, согласно которой в 1948 г. репатриации в первую оче-

13 Та же. Д. 3–118.
14 В репатриационных списках указывались (за небольшим исклю-

чением) в качестве мест отбытия крупные населенные пункты – Южно- 
Сахалинск, Корсаков, Холмск и т. д. Предположительно, составителя-
ми списков имелся ввиду не только город, но и одноименный район.

15 ГИАСО. Ф. Р-494. Оп. 1. Д. 119–204.
16 Там же. Д. 120–204.
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редь подлежали крестьяне, чьи хозяйства находились на терри-
тории колхозов. Как отмечалось в секретном решении Сахалин-
ского облисполкома, главы семей забирались с лесозаготовок, а 
семьи направлялись в Холмск для работы на путине до прибы-
тия судна [Ким 2009b, c. 29].

В 1949 г. репатриация вступила в завершающую фазу. 10 июня 
1949 г. вышло Постановление Совмина СССР № 2326-905 о ре-
патриации японцев, завершившее основной этап переселения. 
Фактически в 1949 г. в ходе трех операций было репатрииро-
вано 4881 чел.: 29 июня – 2246 чел., 20 июля – 2464 чел. и без 
указания точной даты – 171 чел. Основную массу репатриантов 
заключительного этапа составили жители Томари (776 чел.), 
Южно-Сахалинска (336 чел.) и Холмска (645 чел.). Значитель-
ная часть отправленных (2633 чел.) была выслана из Углегор-
ска – одного из отдаленных населенных пунктов17. На послед-
нем пароходе Сахалин покинуло 15 военнопленных. Таким об-
разом, всего в 1949 г. из порта Холмск было вывезено в Японию 
4896 японцев. 

Интересно, что в графе «национальность» в списках репа-
триантов всегда значилось только формальное «японец», хотя по 
факту мы знаем, что в списки были включены и айны [Дин 2021], 
а также некоторое количество корейцев [Jang Seok-heung 2007, 
p. 262]. Однако, узнать точную национальность всех репатрии-
рованных возможно только в некоторых исключительных слу-
чаях. Например, 19 ноября 1948 г. на пароходе «Токуджи-мару» 
покинула Сахалин Танака Дарья Никифоровна 1909 г.р., предпо-
ложительно – русская по происхождению. Причиной включения 
ее в списки репатриантов, возможно, стал тот факт, что репатри-
ировалась она вместе с мужем Танакой Синичи 1907 г.р. и пятью 
детьми от 3 до 14 лет18.

Итак, подводя итоги исследования, делаем вывод, что за пе-
риод с декабря 1946 по 1949 г. из порта Маока (Холмск) было ре-
патриировано 279 608 гражданских лиц и 16 349 военнопленных, 
а всего покинуло Сахалин 295 957 японцев. Это немного расхо-
дится с данными, которые фигурировали ранее в российской 
историографии – 280 638 (272 335 гражданских лиц и 8303 воен-
нопленных) чел. по подсчетам В.Л. Подпечникова [Подпечников 
2003, c. 258], или источниках – 357 тыс. чел.19

17 ГИАСО. Ф. Р-494. Оп. 1. Д. 205–208.
18 Там же. Д. 195.
19 Крюков Д.Н. Гражданское управление на Южном Сахалине и Ку-

рильских островах в 1945–1948 гг. (Очерки и воспоминания). Южно- 
Сахалинск: Сахалинская областная типография, 2012. С. 115.
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Заключение

Проведенное исследование позволяет сделать ряд важных 
выводов о репатриации японского населения с Южного Саха-
лина и Курильских островов в 1946–1949 гг. Репатриация пред-
ставляла собой сложную многоэтапную операцию, требовав-
шую координации между советскими властями, американской 
оккупационной администрацией в Японии и японскими органа-
ми управления. Правовой основой процесса стало советско-аме-
риканское соглашение от 19 декабря 1946 г., детально регламен-
тировавшее все аспекты репатриационного процесса.

Административные механизмы репатриации включали тре-
хуровневую систему управления: центральный уровень (Управ-
ление Уполномоченного СМ СССР по делам репатриации), ре-
гиональный уровень (отдел репатриации ДВВО) и местный уро-
вень (областные и районные комиссии). Центральным звеном 
операций стал транзитный лагерь № 379 в г. Холмск, через ко-
торый прошли все репатрианты. Была выработана эффективная 
система документооборота с тремя уровнями списков, обеспечи-
вавшая точный учет репатриируемого населения.

На основе анализа архивных документов установлена точная 
численность репатриированного населения: 279  608 граждан-
ских лиц и 16 349 военнопленных, всего 295 957 чел. Эти данные, 
полученные по спискам третьей очереди, являются наиболее до-
стоверными и несколько корректируют ранее приводившиеся в 
историографии цифры. Репатриация проходила в три этапа: мас-
совый этап декабрь 1946 г. – 1947 г. (5693 и 169 927 чел.), плано-
мерный этап 1948 г. (115 441 чел.) и заключительный этап 1949 г. 
(4896 чел.).

Репатриация японского населения с Южного Сахалина и Ку-
рильских островов стала одной из крупнейших операций по пе-
реселению населения в послевоенный период и важной состав-
ляющей процесса интеграции новых территорий в состав СССР. 
Изучение данного процесса позволяет лучше понять механиз-
мы функционирования советской административной системы и 
особенности международного сотрудничества в условиях начи-
навшейся холодной войны.

Однако современная Япония демонстрирует тенденцию к иг-
норированию исторических уроков, связанных с подобными со-
бытиями. Во-первых, официальный Токио нередко избегает глу-
бокого осмысления последствий своей довоенной и военной по-
литики в отношении соседних стран, что проявляется в замал-
чивании вопросов, связанных с принудительной миграцией и 
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оккупационными практиками. Во-вторых, в японском обществе 
сохраняется пренебрежительное отношение к критическим пе-
риодам собственной истории, включая колониальное прошлое 
и военные поражения, что затрудняет выстраивание конструк-
тивного диалога с бывшими противниками и пострадавшими 
сторонами.

Таким образом, анализ репатриации 1946–1949 гг. актуален 
не только для понимания советской истории, но и для оценки 
современных международных отношений, в которых историче-
ская память продолжает играть ключевую роль.
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Введение

После того как Си Цзиньпин занял пост генерального секре-
таря ЦК КПК, а затем и Председателя КНР, внешняя политика 
Китая претерпела значительные изменения и стала в разы бо-
лее активной и амбициозной. Кульминацией такого рода транс-
формации стало выдвижение инициативы «Один пояс – один 
путь» – масштабного проекта, который представляет собой опре-
деляющий элемент новой внешнеполитической стратегии Китая, 
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направленной на расширение его глобального влияния. Данная 
китайская инициатива, охватывающая региональные и глобаль-
ные уровни, демонстрирует переход от прежнего сдержанного 
подхода КНР, свойственного Ху Цзиньтао и его предшествен-
никам, к активному формированию нового мирового экономи-
ческого и геополитического порядка. Инициатива «Один пояс – 
один путь» выходит далеко за рамки традиционного экономи-
ческого сотрудничества и является всеобъемлющей стратегией, 
направленной на создание обширной сети инфраструктурных, 
торговых и инвестиционных связей. Инициатива Си Цзиньпи-
на призвана соединить Азию, Европу и Африку через «Экономи-
ческий пояс Шелкового пути» (сухопутные маршруты) и «Мор-
ской Шелковый путь XXI века» (морские маршруты). Основная 
цель заключается в укреплении глобальной взаимосвязанно-
сти и формировании сообщества единой судьбы человечества, 
где именно Китай играет центральную роль. Данный подход по-
зволяет КНР не только обеспечить доступ к новым рынкам и ре-
сурсам, но и утвердить себя в качестве ведущей мировой держа-
вы, способной предлагать альтернативные модели глобального 
управления и развития. Инициатива «Один пояс – один путь» 
по праву считается знаковым фактором и элементом междуна-
родного позиционирования Китая, с ее помощью происходит 
поступательное укрепление статуса страны и повсеместное, до-
вольно продуктивное развитие двустороннего и многосторонне-
го сотрудничества. Как пишет И.Ю. Зуенко, инициатива «Один 
пояс – один путь» стала «самой громкой из внешнеполитиче-
ских инициатив Си Цзиньпина» [Зуенко 2024, с. 53].

Инициатива «Один пояс – один путь» имеет, на что регуляр-
но обращает внимание китайское руководство, глубокие истори-
ческие основы. Выступая 7 сентября 2013 г. в Астане, Председа-
тель КНР Си Цзиньпин отметил: 

Более 2100 лет назад в эпоху китайской династии Хань известный 
в истории Китая дипломат Чжан Цянь, дважды посетив с мирной 
и дружественной миссией Среднюю Азию, открыл двери для кон-
тактов между Китаем и среднеазиатскими странами, и тем самым 
проложил Великий Шелковый путь, протянувшийся с Востока на 
Запад и соединяющий Европу с Азией [Си Цзиньпин 2018, с. 187]. 

Древний Шелковый путь был исторической сетью торговых 
и культурных маршрутов, соединявших Китай со Средней Ази-
ей, Ближним Востоком и Европой. Древний Шелковый путь 
служил не только для обмена товарами, такими как шелк и 
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специи, но и для распространения технологий, идей и культур-
ных ценностей. Современная инициатива Китая «Один пояс – 
один путь» стремится к тому же, но уже в глобальном масшта-
бе. Она включает в себя, как уже было сказано ранее, сухопут-
ные маршруты, напоминающие караванные пути прошлого, а 
также морские пути с многочисленными инфраструктурными 
проектами.

Предложенная в 2013 г. Си Цзиньпином инициатива на-
правлена также на укрепление, расширение международного 
сотрудничества и формирования справедливых, равноправ-
ных отношений между акторами глобальной политики. В сво-
ем выступлении на 70-й сессии Генеральной Ассамблеи ООН 
28 сентября 2015 г. Си Цзиньпин подчеркнул: «Мы должны 
унаследовать и развивать цели и принципы Устава ООН, соз-
давать международные отношения нового типа, ядром которых 
является взаимовыгодное сотрудничество, построить сообще-
ство единой судьбы человечества» [Си Цзиньпин 2021, с. 315]. 
Мэй Чжаожун рассматривает концепцию глобального управле-
ния как один из инструментов для преодоления структурных 
изменений в системе международных отношений. По его мне-
нию, успех в формировании новой парадигмы мирового раз-
вития напрямую зависит от эффективности воплощения идеи 
глобального управления. При этом, как он считает, инициатива 
«Один пояс – один путь» является практическим воплощени-
ем этой идеи. Таким образом, Китай, продвигая инициативу Си 
Цзиньпина, стремится к формированию нового, более справед-
ливого и сбалансированного миропорядка, в котором глобаль-
ное управление будет отвечать интересам всех его акторов си-
стемы международных отношений, которые будут должны от-
ветственно подходить к развитию многостороннего сотрудни-
чества [Mei Zhaorong 2020].

Таким образом, этот масштабный проект нацелен на пере-
смотр устоявшихся моделей взаимодействия между государ-
ствами, предлагая альтернативную структуру глобальных эко-
номических и политических отношений. По сути, инициатива 
стремится не просто дополнить, а существенно изменить совре-
менную систему международных отношений. В этом контексте 
особо значимым выступает непосредственное двустороннее со-
трудничество КНР с государствами, которые проявили инте-
рес к данной глобальной китайской инициативе. Одним из та-
ких государств стала Республика Беларусь. Белорусско-китай-
ские отношения имеют достаточно длительную историю, на со-
временном этапе государства достигли уровня всепогодного и 
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всестороннего стратегического партнерства – наивысшей сте-
пени двустороннего сотрудничества в системе внешнеполитиче-
ских координат КНР. Стремление Республики Беларусь активно 
участвовать в китайской инициативе «Один пояс – один путь» 
сделало ее важным партнером и опорной точкой для реализации 
глобальных проектов Китая на евразийском и европейском про-
странстве. Эта особая роль Беларуси в рамках инициативы при-
дает исследованию двусторонних отношений между Беларусью 
и Китаем высокую научную и практическую значимость. 

Исторические основы  
развития сотрудничества  
Китая и Беларуси

Дипломатические отношения между Республикой Беларусь 
и Китайской Народной Республикой были установлены 20 янва-
ря 1992 г., однако их развитие происходило поэтапно и отражало 
изменение внешнеполитических и экономических приоритетов 
обоих государств.

Начальный этап развития белорусско-китайских отношений 
пришелся на 1992–2000 гг., его можно охарактеризовать как пе-
риод комплексного становления двусторонних связей в различ-
ных областях. В это время сотрудничество носило преимуще-
ственно политический характер, а экономическое взаимодей-
ствие оставалось ограниченным. 

В январе 1992 г. состоялся знаковый визит белорусской пра-
вительственной делегации в КНР под руководством Председате-
ля Совета министров Республики Беларусь. Данный визит имел 
особое историческое значение, поскольку Беларусь стала первой 
среди государств-участников Содружества Независимых Госу-
дарств, чей глава правительства получил официальное пригла-
шение китайской стороны еще до формального установления ди-
пломатических отношений между двумя странами [Тихомиров 
2019]. Данный визит стал отправной точкой для создания норма-
тивно-правовой основы двусторонних отношений между Бела-
русью и Китаем. 20 января 1992 г. стороны подписали два осново-
полагающих документа: Соглашение об установлении диплома-
тических отношений и Соглашение о торгово-экономическом со-
трудничестве. Эти правовые акты, ставшие первыми в истории 
межгосударственных отношений Беларуси и КНР, заложили ин-
ституциональные основы для последующего всестороннего вза-
имодействия между двумя странами [Тихомиров 2019].
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В этот период Президент Республики Беларусь А.Г.  Лука-
шенко посетил Китай в 1995 и 1997 гг. Итогом визита 1995 г. ста-
ло подписание совместной декларации о дальнейшем развитии и 
углублении сотрудничества между Беларусью и Китаем1. Целью 
визита 1997 г. стали активизация торговых отношений и привле-
чение иностранных инвестиций в белорусскую экономику, а так-
же расширение рынка сбыта белорусских товаров2. Подписание 
базовых соглашений о торгово-экономическом сотрудничестве 
сформировало правовую основу для будущего взаимодействия, 
однако объемы товарооборота тогда оставались незначитель-
ными. Так, согласно Се Сяоюну, Чрезвычайному и Полномоч-
ному Послу КНР в Беларуси, в 1990-е гг. товарооборот составил 
60 млн долл.3

Важно также отметить, что комплексное выстраивание ди-
намичного торгово-экономического сотрудничества КНР и Бе-
ларуси началось с создания Белорусско-Китайской комиссии по 
торгово-экономическому сотрудничеству в 1994 г. [Яо Цзяхуэй 
2017]. На начальном этапе развития торговых отношений меж-
ду Беларусью и Китаем наблюдалась выраженная асимметрия 
товарной структуры. Белорусский экспорт в Китай был пред-
ставлен преимущественно продукцией машиностроительного 
комплекса, электронной и химической промышленности, а так-
же другими видами наукоемкой продукции. В свою очередь, им-
порт из Китая состоял главным образом из текстильных изде-
лий и продуктов питания. Специализация белорусского экспор-
та в этот период объясняется активными процессами индустри-
ализации в Китае, которые создавали повышенный спрос на 
промышленную продукцию [Яо Цзяхуэй 2017].

Период 2001–2012 гг., до выдвижения Китаем инициативы 
«Один пояс – один путь», ознаменовался постепенным расши-
рением экономических связей, а также визитом (при этом пер-
вым в истории отношений двух государств) Председателя КНР 

1 Официальный визит в КНР // Президент Республики Беларусь. 
URL: https://president.gov.by/ru/events/oficialnyy-vizit-v-knr (дата обра-
щения 3 июля 2025).

2 Досье: к визиту Президента Беларуси в Китай // Белта. URL: 
https://belta.by/society/view/dose-k-vizitu-prezidenta-belarusi-v-kitaj- 
160977-2015 (дата обращения 3 июля 2025).

3 Се Сяоюн: товарооборот Китая и Беларуси увеличился в 50 раз с 
1990-х годов, это показательные результаты // СТВ. URL: https://ctv.by/
news/ekonomika/se-syaoyun-tovarooborot-kitaya-i-belarusi-uvelichilsya-v-
50-raz-s-1990-h-godov-eto-pokazatelnye-rezultaty (дата обращения 3 июля 
2025).
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Цзян Цзэминя в Беларусь в 2001 г. «Я благодарен за поддержку и 
помощь, которую вы оказываете моему государству на междуна-
родной арене. Мы высоко ценим тот факт, что нас поддерживает 
мощное государство, которое является членом Совета Безопас-
ности ООН», – подчеркнул тогда президент Республики Бела-
русь4. В 2005 г. в результате государственного визита главы бело-
русского государства в КНР, была принята совместная деклара-
ция Китайской Народной Республики и Республики Беларусь, 
было объявлено о достижении уровня стратегического партнер-
ства в двусторонних отношениях. Китай начал проявлять ин-
терес к белорусскому промышленному потенциалу, особенно в 
сфере машиностроения и сельского хозяйства. В декларации, в 
том числе, было отмечено, что 

…связи и сотрудничество между Китаем и Беларусью в торгово- 
экономической, научно-технической, военной, образовательной, 
туристической областях и в сферах культуры, социального обеспе-
чения и информации стали более тесными и плодотворными, что 
отражает огромный потенциал и широкие перспективы сотрудни-
чества между двумя странами5. 

В 2008 г. Президент Беларуси А.Г. Лукашенко во время 
встречи с Председателем КНР Ху Цзиньтао призвал Китай к 
более активному экономическому сотрудничеству, что он на-
звал «большим приходом в Беларусь». Эта стратегия нача-
ла активно воплощаться в жизнь, и уже в 2010 г., в ходе визи-
та в Беларусь тогдашнего заместителя Председателя КНР Си 
Цзиньпина, был подписан ряд ключевых соглашений. Эти до-
говоренности открыли путь к проработке крупных совместных 
проектов в кредитно-инвестиционной сфере6. В целом на дан-
ном этапе оба государства развивали сотрудничество в поли-
тической, экономической и гуманитарной сферах, однако для 

4 Орбита настоящей дружбы // Беларусь сегодня. URL: https://
www.sb.by/articles/orbita-nastoyashchey-druzhby.html (дата обращения 
1 июля 2025).

5 Китай и Беларусь подписали Совместную декларацию // Мини-
стерство иностранных дел Китайской Народной Республики. URL: 
https://www.fmprc.gov.cn/rus/wjdt/gb/200512/t20051206_858111.html 
(дата обращения 1 июля 2025).

6 Рабочий визит в Китайскую Народную Республику // Прези-
дент Республики Беларусь. URL: https://president.gov.by/ru/events/11- 
oktjabrja-aleksandr-lukashenko-vstretilsja-s-predsedatelem-kitajskoj- 
narodnoj-respubliki-xu-tszintao-5006 (дата обращения 18 июля 2025).



94

RSUH/RGGU Bulletin. “Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series, 2025, no. 4

Иван А. Чувилов

более продуктивного взаимодействия требовались качествен-
но новые трансформации. 

Таким образом, эволюция отношений Китая и Беларуси до 
2013 г. способствовала тому, что с приходом к власти в КНР Си 
Цзиньпина уже была подготовлена достаточно прочная опора 
для многовекторного сотрудничества в рамках глобальных про-
ектов нового китайского руководства. 

Политическая координация как фактор участия  
Беларуси в инициативе «Один пояс – один путь»   
и упрочения экономического сотрудничества

Расположенная на пересечении основных транспортных 
коридоров между Европой и Азией, Республика Беларусь за-
нимает выгодную позицию в инициативе «Один пояс – один 
путь» и выполняет роль важного логистического узла. В кон-
тексте инициативы «Один пояс – один путь» политическая 
координация представляет собой многоуровневый процесс. 
Он включает в себя не только официальные межгосударствен-
ные соглашения и встречи на высшем уровне, но и постоянную 
работу дипломатических миссий, взаимодействие между ми-
нистерствами и различными профильными ведомствами. Ос-
новная цель этого процесса состоит в создании благоприят-
ной правовой основы и политической среды для реализации 
совместных взаимовыгодных проектов Китая и Беларуси, а 
также для качественной интенсификации регионального со-
трудничества в целом.

В подписанной в 2013 г. главами государств Совместной де-
кларации белорусско-китайские отношения были закреплены 
на качественно новом уровне – как «отношения всестороннего 
стратегического партнерства»7. Одним из главных событий в об-
ласти политического взаимодействия двух государств стал офи-
циальный визит Си Цзиньпина в Минск, результатом которо-
го стала системная активизация сотрудничества по широкому 
спектру направлений. Несомненно важным для данного этапа 
событием стал Договор о дружбе и сотрудничестве между Респуб
ликой Беларусь и Китайской Народной Республикой от 2015 г., 
который был подписан как раз по итогам визита Си Цзиньпина 

7 Тозик А.А. Белорусско-китайские отношения в воспоминаниях 
белорусских послов: к 25-летию установления дипломатических отно-
шений. Минск: Звязда, 2017. С. 197. 
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в Беларусь и в котором были обозначены важнейшие постулаты 
дальнейших китайско-белорусских связей. В частности, в до-
кументе сказано, что два государства 

…продвигают создание экономического пояса Шелкового пути и 
расширяют сотрудничество в торгово-экономической, финансо-
вой, инвестиционной, научно-технической, энергетической, кос-
мической, транспортной, информационно-технологической, сель-
скохозяйственной, гуманитарной и других сферах8. 

Эффективность политической координации в первые годы 
после выдвижения инициативы «Один пояс – один путь» до-
стигалась при помощи целого ряда конкретных механизмов. 
Одним из наиболее значимых стал Индустриальный парк «Ве-
ликий камень». Этот проект, инициированный на самом высо-
ком политическом уровне, стал образцом межгосударственно-
го сотрудничества Беларуси и Китая. Его развитие по сей день 
сопровождается постоянными консультациями и совместны-
ми рабочими группами. Указом Президента Республики Бела-
русь № 253 «О Китайско-Белорусском индустриальном парке» 
(2012 г.) был определен специальный правовой режим на этой 
территории. Председатель КНР Си Цзиньпин посетил площад-
ку строящегося парка в 2015 г. и назвал его «жемчужиной Шел-
кового пути»9.

Директива Президента Республики Беларусь № 5 от 31 ав-
густа 2015 г. «О развитии двусторонних отношений Республи-
ки Беларусь с Китайской Народной Республикой» особо подчер-
кнула значимость инициативы КНР «Один пояс – один путь» 
для укрепления белорусско-китайских отношений. Данный до-
кумент определил сотрудничество в рамках Экономического по-
яса Шелкового пути в качестве одного из приоритетных направ-
лений долгосрочного взаимодействия между Администрацией 
Президента Беларуси и Международным отделом Центрального 
комитета Коммунистической партии Китая. Это решение свиде-

8 Договор о дружбе и сотрудничестве между Республикой Беларусь 
и Китайской Народной Республикой // Национальный правовой Ин-
тернет-портал Республики Беларусь. URL: https://pravo.by/document/?
guid=12551&p0=I01500037 (дата обращения 4 июля 2025).

9 Индустриальный парк «Великий камень» // Belarus.by. URL: https:// 
www.belarus.by/ru/business/business-environment/industrial-park-great- 
stone (дата обращения 20 июля 2025).



96

RSUH/RGGU Bulletin. “Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series, 2025, no. 4

Иван А. Чувилов

тельствует о стратегическом подходе Беларуси к интеграции в 
масштабные китайские проекты10. 

В 2014 г., чтобы укрепить двусторонние отношения и эффек-
тивно продвигать инициативу «Один пояс – один путь», был соз-
дан Белорусско-китайский межправительственный комитет по 
сотрудничеству. Этот комитет, возглавляемый сопредседателя-
ми на уровне вице-премьеров, включает в себя пять специализи-
рованных комиссий, занимающихся вопросами научно-техни-
ческого сотрудничества, безопасности, образования и культуры. 
Учреждение этого органа подчеркивает стратегический харак-
тер взаимодействия между Беларусью и Китаем11. Деятельность 
обозначенных комиссий направляется на заседаниях, которые 
проводятся поочередно на территории обоих государств [Чуви-
лов 2021].

Директива Президента Республики Беларусь № 9 от 3 дека-
бря 2021 г. «О развитии двусторонних отношений Республики 
Беларусь с Китайской Народной Республикой» закрепляет дол-
госрочный стратегический приоритет сотрудничества с Китаем. 
Этот документ определяет ключевые направления и механизмы 
дальнейшего укрепления связей, а также подчеркивает важность 
регулярных встреч на высшем уровне и тесной координации по 
международным вопросам, что создает прочную политическую 
основу для экономического и гуманитарного взаимодействия. 
Особое внимание в директиве уделено торгово-экономическому 
и инвестиционному сотрудничеству, с целью увеличения бело-
русского экспорта в Китай, привлечения китайских инвестиций 
и развития совместных проектов, в частности, индустриально-
го парка «Великий камень»12. Этот документ подтверждает, что 
Беларусь рассматривает Китай как ключевого стратегического 
партнера в условиях стремительно меняющейся геополитиче-
ской обстановки.

10 О развитии двусторонних отношений Республики Беларусь с 
Китайской Народной Республикой: Директива Президента Республи-
ки Беларусь, 31 августа 2015 г., № 5 // Национальный правовой Интер-
нет-портал Республики Беларусь. URL: https://pravo.by/document/?guid
=12551&p0=P01500005&p1=1 (дата обращения 4 июля 2025).

11 Тозик А.А. Указ. соч. С. 197–198.
12 О развитии двусторонних отношений Республики Беларусь с Ки-

тайской Народной Республикой: Директива Президента Республики Бе-
ларусь, 3 декабря 2021 г., № 9 // Президент Республики Беларусь. URL: 
https://president.gov.by/fp/v1/319/document-thumb__36319__original/ 
36319.1638547830.b2fc052335.pdf (дата обращения 4 июля 2025).
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Участие Беларуси в Форумах международного сотрудниче-
ства «Один пояс – один путь» является ключевым элементом ее 
внешней политики и фактором упрочения белорусско-китайских 
отношений. Присутствие на этих мероприятиях отражает стра-
тегический выбор Беларуси в пользу укрепления связей с Ки-
таем и интеграции в евразийское пространство. Президент Рес
публики Беларусь А.Г. Лукашенко, выступая на форуме «Один 
пояс – один путь» в Пекине в 2017 г., призвал страны к совмест-
ному мирному и взаимовыгодному развитию. А.Г. Лукашенко 
отметил, что сегодня мир находится в стадии активного разви-
тия и глобальных перемен, а изменения сопряжены с непрерыв-
ными вызовами и опасностями. 

Среди них – терроризм, миграционный кризис, опасные инфек-
ционные заболевания, климатические изменения и иные новые 
для современного мира угрозы безопасности. Кроме того, слабе-
ющий мировой экономический рост оказывает заметное влияние 
на углубление различий между странами. Зачастую противоре-
чия решаются с применением оружия. Именно поэтому сегодня 
так важно использовать историческую возможность для измене-
ния модели межгосударственного взаимодействия. Достижение 
процветания реально лишь в совместном мирном взаимовыгод-
ном развитии13.

В выступлении на Форуме международного сотрудничества 
«Один пояс – один путь» 2019 г. А.Г. Лукашенко следующим об-
разом представил видение Беларусью целей данной инициативы: 

Инициатива позволяет нам убедиться в мудрости наших предков, 
давно осознавших, что развитие отдельно взятой страны без вза-
имодействия с иными государствами практически невозможно. 
Современные технологии делают мир более компактным. Геогра-
фическая удаленность уже не является такой преградой для вы-
страивания тесного партнерства, какой была во времена создания 
Шелкового пути. С наступлением эры цифровизации, которая при-
несла новую скорость работы с информационными и денежными 
потоками, логично было бы ожидать существенного прогресса и в 
торговле. Однако на пути движения товаров все еще присутству-

13 Участие в круглом столе глав государств на форуме «Один пояс и 
один путь» // Президент Республики Беларусь. URL: https://president.
gov.by/ru/events/uchastie-v-kruglom-stole-glav-gosudarstv-na-forume-odin- 
pojas-i-odin-put-16194 (дата обращения 19 июля 2025).
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ют искусственно созданные тарифные, нетарифные, технические, 
административные барьеры. Если мы хотим расширить наше эко-
номическое сотрудничество, придать мощный импульс разви-
тию экономик, нам необходимо более результативно работать над 
устранением всех видов барьеров14.

Становится очевидно, что Беларусь использует площадку 
инициативы «Один пояс – один путь» для продвижения своей 
концепции мирного, взаимовыгодного развития и для позицио-
нирования себя в качестве ответственного международного пар-
тнера. В выступлениях А.Г. Лукашенко призывы к «совместному 
мирному и взаимовыгодному развитию» являются отражением 
позиции, направленной на формирование нового миропорядка. 
В этом контексте инициатива «Один пояс – один путь» рассма-
тривается как альтернатива западноцентричной глобализации, 
а участие в ней преподносится как инструмент диверсификации 
внешнеполитических интересов. Призыв к устранению «искус-
ственно созданных тарифных, нетарифных, технических, адми-
нистративных барьеров»15 указывает на стремление Беларуси к 
созданию более предсказуемой и открытой системы междуна-
родной торговли.

В 2022 г. Республика Беларусь и Китайская Народная Рес
публика повысили уровень отношений до всепогодного и все-
стороннего стратегического партнерства, когда лидеры двух 
государств в Самарканде провели встречу на полях саммита 
Шанхайской организации сотрудничества. Достижение уров-
ня всепогодного и всестороннего стратегического партнерства 
обозначило особое внимание возглавляемого Си Цзиньпином 
Китая к Республике Беларусь как важному актору региональ-
ной политики. 

Весомым результатом успешной политической координации 
интересов Беларуси и Китая является развитие экономическо-
го взаимодействия и формирование транспортно-логистических 
коридоров. Беларусь, благодаря своему географическому поло-
жению, является ключевым звеном в сухопутных маршрутах 
между Востоком и Западом. Политическая координация с Кита-
ем позволяет оптимизировать железнодорожные перевозки, соз-

14 Участие в II Форуме международного сотрудничества «Пояс и 
путь» // Президент Республики Беларусь. URL: https://president.gov.
by/ru/events/uchastie-v-mezhdunarodnom-forume-pojas-i-put-20957 (дата 
обращения 19 июля 2025).

15 Там же. 
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давать единые логистические стандарты, что способствует уве-
личению объемов транзитных грузов. 

По словам Чрезвычайного и Полномочного Посла Беларуси в 
Китае А.В. Червякова, 

…за последние 10 лет внешняя торговля товарами увеличилась 
почти в 4,7 раза (с 1,8 млрд USD до 8,4 млрд USD). Белорусский 
товарный экспорт в Китай формируется из калийных удобрений, 
рапсового масла, замороженных куриных продуктов, древесины, 
мяса крупного рогатого скота, целлюлозы. Китайские компании 
поставляют в Беларусь транспортные средства и комплектующие 
к ним, электронику, машины и оборудование, компьютеры и смарт-
фоны, одежду и обувь16. 

Белорусский дипломат также отметил, что 

…стержневой задачей до 2030 г. является изучение и применение 
опыта китайской модернизации, практическое взаимодействие в 
развитии производительных сил нового качества, что открывает 
возможность для технического и технологического перевооруже-
ния белорусских промышленных предприятий17.

Вступление в 2024 г. Беларуси в Шанхайскую организацию 
сотрудничества дает возможность укрепить ее отношения с Ки-
таем, поскольку создает дополнительные механизмы для вза-
имодействия и усиливает роль Беларуси в инициативе «Один 
пояс – один путь». «Мы постараемся приложить все усилия, что-
бы рос авторитет нашей организации, ширился круг ее союзни-
ков и сторонников», – отметил А.Г. Лукашенко18. Глава белорус-
ского государства также подчеркнул, что многие белорусские 
идеи, высказанные ранее, уже получили международную под-
держку. Это касается трансфера технологий, информационной 
безопасности, транспорта и логистики, промышленности, тор-
говли и инвестиций19. Членство в ШОС способствует углубле-

16 Большой приход Китая в Беларусь: как отношения вышли на вос-
ходящую траекторию развития // Посольство Республики Беларусь 
в Китайской Народной Республике. URL: https://china.mfa.gov.by/ru/
embassy/news/de366361de98f986.html (дата обращения 19 июля 2025). 

17 Там же.
18 Лукашенко о вступлении в ШОС: этот день войдет в историю 

Беларуси // Белта. URL: https://belta.by/president/view/lukashenko-o- 
vstuplenii-v-shos-etot-den-vojdet-v-istoriju-belarusi-645542-2024 (дата об-
ращения 17 июля 2025).

19 Там же.
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нию политического доверия между Беларусью и Китая, сама же 
организация является важной площадкой для политического 
диалога. На экономическом уровне ШОС предоставляет новые 
возможности для торговли, инвестиций и логистики. Организа-
ция стремится к развитию экономического сотрудничества меж-
ду ее членами, что напрямую согласуется с целями инициативы 
«Один пояс – один путь». Присоединение Беларуси к ШОС от-
крывает возможности для участия в совместных проектах, фи-
нансируемых в рамках организации, и расширяет доступ к рын-
кам стран-участниц. Представляется, что членство в ШОС не 
только укрепляет двусторонние отношения между Беларусью и 
Китаем, но и повышает эффективность участия Беларуси в гло-
бальной инициативе «Один пояс – один путь», делает ее более 
интегрированным и стратегически важным звеном в евразий-
ской системе сотрудничества.

Беларусь в прошлом году также официально стала стра-
ной-партнером БРИКС. Статус партнера БРИКС открывает для 
Беларуси доступ к финансовым инструментам и проектам, ко-
торые могут быть направлены на развитие инфраструктуры, не-
обходимой для инициативы «Один пояс – один путь». Соглас-
но Чрезвычайному и Полномочному Послу КНР в Беларуси 
Чжан Вэньчуаню, Китай совместно с Беларусью готов прила-
гать совместные усилия для продвижения «Шанхайского духа» 
и содействия высококачественному развитию сотрудничества 
«большого БРИКС»20. Взаимодействие с БРИКС в перспективе 
даст еще большие возможности Беларуси диверсифицировать 
экспорт, так как предоставляет ей доступ к крупным и быстро-
растущим рынкам стран-членов. Китай, будучи одним из клю-
чевых участников БРИКС и инициатором инициативы «Один 
пояс – один путь», будет активнее взаимодействовать с Белару-
сью, которая уже долгое время входит в число его стратегиче-
ских партнеров в регионе. Благодаря БРИКС Китай и Беларусь 
смогут более активно отстаивать и продвигать интересы госу-
дарств Глобального Юга.

20 Посол КНР: Беларусь способна придать новый импульс разви-
тию ШОС и БРИКС и внести вклад в поддержание мира // Посольство 
Китайской Народной Республики в Республике Беларусь. URL: http://
by.china-embassy.gov.cn/rus/DS/CF/202501/t20250116_11536687.htm 
(дата обращения 22 июля 2025).
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Сотрудничество в гуманитарной сфере 
в рамках инициативы «Один пояс – один путь»

В контексте интеграции Республики Беларусь в инициа-
тиву КНР «Один пояс – один путь» гуманитарное сотрудни-
чество приобретает роль стратегического катализатора и в не-
которой степени даже концептуальной основы для долгосроч-
ного и устойчивого партнерства с Китаем и другими странами. 
Углубление взаимодействия в гуманитарной сфере через науч-
ные обмены, сотрудничество в области образования, развитие 
культурных связей, туризм и взаимодействие в области здра-
воохранения становится одним из приоритетов выстраива-
ния белорусско-китайских отношений в контексте инициативы 
«Один пояс – один путь». Посредством этого инструментария 
Беларусь получает возможность участвовать в инфраструктур-
ных и экономических проектах и, что еще более важно, актив-
но включиться в процессы формирования нормативной и цен-
ностной архитектуры нового международного порядка, иниции-
руемого Китаем. Как пишет В.А. Богуш, «именно гуманитарное 
сотрудничество может стать одним из драйверов белорусского 
участия в данной инициативе» [Богуш 2017, с. 137]. Сотрудниче-
ство с Китаем в сфере образования способно значительно укре-
пить позиции Республики Беларусь как стратегического пар-
тнера в рамках инициативы «Один пояс – один путь». Развитие 
образовательных связей позволит не только увеличить количе-
ство стипендиальных программ для талантливых белорусских 
студентов и молодых ученых, но и послужит катализатором для 
расширения сотрудничества в других ключевых областях, таких 
как наука, технологии и инновации. Укрепление образователь-
ных контактов с КНР открывает для Беларуси новые возможно-
сти для обмена опытом и знаниями, а также способствует фор-
мированию профессиональных кадров, способных эффективно 
работать в условиях растущего экономического и политического 
взаимодействия. Расширение академического сотрудничества 
помогает также углублению культурного диалога и взаимопони-
мания между народами, что, в свою очередь, создает основу для 
долгосрочного и плодотворного партнерства.

В структуре гуманитарного измерения инициативы «Один 
пояс – один путь» образовательное сотрудничество выполня-
ет функцию системообразующего элемента, обеспечивающего 
не только непосредственный академический обмен, но и долго-
срочное сближение народов Республики Беларусь и Китайской 
Народной Республики. Данное направление взаимодействия 
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подразумевает выстраивание устойчивых социальных связей и 
формирование общего образовательного пространства, что яв-
ляется критически важным для преодоления культурных и ци-
вилизационных барьеров. Как справедливо отмечает ректор Бе-
лорусского государственного университета (БГУ) А.Д. Король, 
в образовательной сфере наблюдается значимая практическая 
реализация белорусско-китайского стратегического партнер-
ства [Король, Козадаев 2019, с. 15]. Создание совместных обра-
зовательных программ, институтов и исследовательских цент
ров, профессорско-преподавательские и студенческие обмены, 
а также унификация образовательных стандартов закладывают 
прочный интеллектуальный фундамент. Он служит целям подго-
товки кадров для конкретных экономических проектов в рамках 
инициативы «Один пояс – один путь», формирует новое поколе-
ние профессиональной элиты. В 2025 г. в Республике Беларусь по-
лучают образование различного уровня примерно 13 тысяч граж-
дан КНР21, что доказывает заинтересованность китайских обуча-
ющихся в получении белорусского образования.

Деятельность Институтов и Классов Конфуция в Республи-
ке Беларусь можно рассматривать как яркий пример успешной 
институционализации образовательного и научного сотрудни-
чества в рамках белорусско-китайского взаимодействия в кон-
тексте инициативы «Один пояс – один путь». Присвоение Ин-
ституту китаеведения им. Конфуция БГУ в 2019 г. статуса «об-
разцового» свидетельствует о признании его достижений в про-
движении гуманитарного диалога двух государств. Это сделало 
данный институт единственным на постсоветском пространстве 
учреждением, обладающим столь престижным статусом. Дан-
ный статус формально закрепляет его роль как ведущего центра, 
чья деятельность направлена на выработку общих стандартов в 
области преподавания китайского языка и культуры. Создание 
на базе Белорусского национального технического университе-
та (БНТУ) первого Института Конфуция по науке и технике яв-
ляется инновационным достижением, направленным на синтез 
лингвистической подготовки с техническим и инженерным зна-
нием. Эта модель нацелена на подготовку высококвалифициро-
ванных кадров, способных работать на стыке дисциплин и обе-
спечивать реализацию конкретных проектов в сфере высоких 

21 Большой приход Китая в Беларусь: как отношения вышли на вос-
ходящую траекторию развития // Посольство Республики Беларусь 
в Китайской Народной Республике. URL: https://china.mfa.gov.by/ru/
embassy/news/de366361de98f986.html (дата обращения 28 июля 2025).
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технологий, инноваций и трансфера знаний, что соответству-
ет приоритетам научно-технического сотрудничества в рамках 
«Одного пояса – одного пути» [Чувилов 2021].

Современная система высшего образования в Беларуси де-
монстрирует активную интеграцию в академическое простран-
ство, формируемое в рамках инициативы «Один пояс – один 
путь». Данный процесс выходит за рамки подписания двусто-
ронних соглашений и трансформируется в адаптацию образо-
вательных программ к стратегическим приоритетам белорус-
ско-китайского партнерства. Показательным примером являет-
ся деятельность Белорусского государственного университета, 
который выступает в роли флагмана данного процесса. Его со-
трудничество с ведущими университетами различных провин-
ций в Китае достигло значимых результатов. На историческом 
факультете внедрение магистерской профилизации «Страны и 
регионы Нового Шелкового пути» в 2021 г. представляет собой 
целенаправленное формирование нового поколения регионо-
ведов-экспертов, чья аналитическая и исследовательская дея-
тельность непосредственно способствует накоплению и систе-
матизации национального экспертно-аналитического потенци-
ала по вопросам инициативы «Один пояс – один путь». Даль-
нейшее углубление этой тенденции наблюдается на факультете 
международных отношений БГУ, где была создана профильная 
кафедра комплексного изучения развития КНР. Создание та-
кой специализированной кафедры свидетельствует о переходе 
к системному и междисциплинарному подходу в китаеведении. 
Кафедра концентрируется на всестороннем анализе полити-
ческих, экономических и социальных процессов современного 
Китая. Открытие магистерской специализации «Глобальные 
тренды современного Китая» на том же факультете подчерки-
вает смещение внимания с преимущественно регионального на 
глобально-стратегический анализ роли КНР в мировой поли-
тике. Это позволяет готовить специалистов, которые способны 
интерпретировать внутреннюю и внешнюю политику Китая че-
рез призму глобальных трансформаций, инициируемых руко-
водством КНР.

В Беларуси функционирует форум ректоров университетов 
Китая и Республики Беларусь, который получил название «Ре-
ализация инициативы “Один пояс – один путь” в сфере образо-
вания – объединение образовательного и научного потенциала 
Беларуси и Китая». Эта платформа способствует активизации 
двусторонних контактов между высшими учебными заведени-
ями обеих стран, что закрепляет их стремление к укреплению 
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связей в научной, образовательной и культурной сферах. Форум 
служит важным механизмом для налаживания прямого взаимо-
действия и реализации совместных проектов, соответствующих 
целям инициативы «Один пояс – один путь». 

В 2024 г. в Национальной библиотеке Беларуси прошел Фо-
рум ректоров ведущих университетов Беларуси и Китая. Участ-
никами данного мероприятия стали более 40 ректоров китайских 
и белорусских вузов. На пленарном заседании с приветственным 
словом выступили секретарь партийного комитета Пекинского 
университета Хао Пин, Чрезвычайный и Полномочный Посол 
КНР в Республике Беларусь Се Сяоюн. В рамках мероприятия 
была достигнута договоренность по созданию инициативы о ки-
тайско-белорусском сотрудничестве в области фундаменталь-
ных научных исследований. Договор также предполагает созда-
ние Китайско-Белорусского центра фундаментальных научных 
исследований и рассматривает возможности развития ведущи-
ми университетами двух стран во главе с БГУ и Пекинским уни-
верситетом партнерских отношений по ряду направлений22.

Концепция сообщества единой судьбы человечества, про-
возглашенная председателем КНР Си Цзиньпином, представ-
ляет собой нормативно-теоретическую основу, ориентирован-
ную также и на переосмысление принципов глобального взаи-
модействия. Как отмечают бывший посол КНР в Беларуси Цуй 
Цимин и исследователь Сунь Цзин, данная концепция являет-
ся продуктом глубокого анализа закономерностей обществен-
ного развития и позиционируется как дипломатическая док-
трина, направленная на гармонизацию национальных интере-
сов отдельных государств с интересами глобального сообщества 
в целом [Цуй Цимин, Сунь Цзин 2017, с. 70]. Ключевым меха-
низмом ее реализации выступает не просто сотрудничество, но 
глубокое слияние интересов, что подразумевает формирование 
устойчивой системы взаимозависимости, основанной на осозна-
нии общей ответственности и разделении как выгод, так и обя-
зательств. Главный смысл сообщества единой судьбы человече-
ства заключается в том, что «все страны должны придерживать-
ся всеобщей комплексной непрерывной концепции безопасно-
сти на основе сотрудничества» [Цуй Цимин, Сунь Цзин 2017, 

22 Новые договоренности о сотрудничестве достигнуты между БГУ 
и Пекинским университетом (ПКУ) в рамках Форума ректоров вузов 
Беларуси и Китая // БГУ. URL: https://bsu.by/news/novye-dogovorennosti- 
o-sotrudnichestve-dostignuty-mezhdu-bgu-i-pekinskim-universitetom-pku-v- 
ramkakh-d/ (дата обращения 28 июля 2025).
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с. 70–71]. Планы по строительству сообщества единой судьбы че-
ловечества напрямую зависят от успешной реализации Китаем 
инициативы «Один пояс – один путь». Концепция построения 
сообщества единой судьбы человечества зиждится на принци-
пах взаимного благополучия, уважения ценностей и культуры 
каждого государства и народа. Имплементация концепции со-
общества единой судьбы человечества в парадигму современ-
ных международных отношений плотно связана с инициативой 
«Один пояс – один путь», которая выступает в роли ее практиче-
ского инструментария. При этом именно гуманитарная состав-
ляющая инициативы, к которой чаще всего относят образова-
тельные обмены, научное сотрудничество, культурный диалог, 
рассматривается как основа для построения этого сообщества, 
поскольку она направлена на формирование общих ценностных 
ориентиров и укрепление взаимного доверия. Таким образом, 
концепция сообщества единой судьбы предлагает модель гло-
бального управления, основанную на принципах инклюзивно-
сти, мультилатерализма и взаимного уважения суверенитета и 
культурного разнообразия.

Сообщество единой судьбы человечества – 

…продвигаемая КНР модель взаимоотношений акторов системы 
международных отношений в противовес вестернизации, концеп-
туально базирующаяся на принципах конфуцианской мысли, до-
стижения общего выигрыша посредством регулярных доверитель-
ных контактов, инспирированных гуманитарным вовлечением и 
взаимоуважением народов вдоль сообщества в рамках реализации 
инициативы «Один пояс – один путь» и формирования системы 
глобального управления [Чувилов 2023, с. 16]. 

Сообщество единой судьбы человечества предлагает систе-
му, ориентированную на многополярность, взаимовыгодное со-
трудничество и неконфронтационный подход в мировой поли-
тике. Для Беларуси эти принципы становятся особенно привле-
кательными, поскольку они предлагают новый формат взаимо-
действия, свободный от геополитической конкуренции.

Таким образом, гуманитарное сотрудничество между КНР 
и Беларусью создает прочную основу для долгосрочных и ста-
бильных отношений. Оно способствует формированию дове-
рия и взаимопонимания, а это является необходимым услови-
ем для успешной реализации экономических и политических 
целей, поставленных в рамках инициативы «Один пояс – один 
путь».
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Заключение

В результате проведенного исследования можно констати-
ровать, что белорусско-китайские отношения в контексте ини-
циативы «Один пояс – один путь» вышли на качественно новый 
уровень, трансформировавшись из преимущественно торгового 
партнерства в стратегическое многостороннее сотрудничество. 
Беларусь, благодаря своему уникальному геополитическому по-
ложению, утвердилась в роли ключевого элемента в евразийской 
логистической цепи, связывающей Китай с Европой. Это со-
трудничество охватывает экономическую и транспортную сфе-
ры, а также затрагивает гуманитарные, научные и политические 
аспекты.

Инициатива «Один пояс – один путь» выступила действен-
ным стимулом к динамичному развитию белорусско-китайских 
отношений в условиях трансформации международного поряд-
ка. Флагманские проекты, такие как Индустриальный парк «Ве-
ликий камень», стали наглядным примером успешной реализа-
ции совместных проектов, привлекая китайские инвестиции и 
способствуя развитию высокотехнологичных отраслей в Бела-
руси. Кроме того, расширение сотрудничества в рамках ШОС 
и БРИКС еще больше укрепило политический диалог и созда-
ло дополнительные механизмы для координации совместной 
стратегии позиционирования государств в постоянно меняю-
щихся условиях системы международных отношений. Дове-
рительные личные отношения между Президентом Республи-
ки Беларусь А.Г.  Лукашенко и Председателем КНР Си Цзинь-
пином стали обоснованно значимым фактором в развитии и 
укреплении белорусско-китайского сотрудничества и дости-
жении уровня всепогодного и всестороннего стратегического 
партнерства. Настолько высокий уровень взаимопонимания на 
высшем уровне служит надежной основой для стратегического 
партнерства двух стран, гарантирует стабильность и последо-
вательность в реализации всех совместных проектов. Сотруд-
ничество в рамках китайской глобальной инициативы «Один 
пояс – один путь» имеет для Беларуси не только экономиче-
ское, но и глубокое стратегическое значение, способствует ди-
версификации внешнеполитических связей, интеграции в фор-
мирующийся многополярный мир, имплементации стратегии 
белорусского государства по отстаиванию принципов справед-
ливого и взаимовыгодного международного сотрудничества в 
парадигму глобальной политики.
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Научная инфраструктура и международные связи 
азербайджанских ученых в эпоху позднего СССР 

и начальный период независимости
Глеб С. Путилин

Российский государственный гуманитарный университет
Москва, Россия, tenenbaum.saf@gmail.com

Аннотация. В статье рассматриваются проблемы международного со-
трудничества научного сообщества Азербайджанской Советской Социа-
листической Республики и Азербайджанской Республики в 1990-е – на-
чале 2000-х гг. Автор констатирует, что азербайджанская академическая 
и университетская наука, основы институциональные основы которой 
были заложены в советский период, являлась неотъемлемой частью об-
ширной системы внешнего интеллектуального взаимодействия СССР. 
Хотя Азербайджан не пользовался широким международным признанием 
на Западе в ту эпоху, он по праву гордился наличием выдающихся науч-
ных школ и научно-производственных центров, особенно в таких страте-
гически важных областях, как нефтехимия, астрономия и физика. Одна-
ко распад Советского Союза и последующие, тяжелые для Азербайджана 
политические и экономические события, кардинально изменили ситуа-
цию. Центробежные силы, доминировавшие в 1990-е гг., стимулировали 
разрыв академических и межуниверситетских связей между новообразо-
ванными независимыми государствами, включая Азербайджан. Сложная 
геополитическая обстановка, включая задержку со вступлением в Содру-
жество Независимых Государств (СНГ), продолжающийся карабахский 
конфликт и напряженные отношения с Россией, еще больше осложнили 
ситуацию, фактически изолировав азербайджанскую науку от региональ-
ного сотрудничества в рамках СНГ. Этот период характеризовался не 
только отсутствием новых инициатив, но и потерей уже существовавших 
связей, накопленных за годы существования в рамках Советского Союза, 
что нанесло серьезный удар по развитию азербайджанской науки. Однако 
постепенная стабилизация внутриполитической ситуации, начавшаяся в 
1993–1994 гг., и проведение рыночных реформ при поддержке междуна-
родных институтов постепенно изменили ситуацию, создав предпосыл-
ки для возобновления и расширения международного научного сотруд-
ничества. Азербайджанские исследователи начали активно восстанавли-
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вать контакты с зарубежными коллегами в США, Европе и на Ближнем 
Востоке. Многие из них предприняли усилия для активного продвиже-
ния своих научных разработок на международной арене, участвуя в кон-
ференциях, публикуя статьи в престижных международных журналах и 
заявляя о себе как о значительных игроках в мировой науке. Параллель-
но с этим, зарубежные университеты и корпорации стали проявлять все 
больший интерес к научным достижениям Азербайджана и к участию в 
модернизации национальной системы образования. Это интерес был под-
креплен уникальным научным потенциалом страны, накопленным за де-
сятилетия, и определенными конкурентными преимуществами в неко-
торых областях исследований. Автор отмечает, что благодаря комплексу 
мер, включая внутреннюю стабилизацию, экономические реформы и ак-
тивную поддержку со стороны международных организаций, Азербайд-
жан смог преодолеть сложный период и восстановить свои позиции на 
международной научной арене. 

Ключевые слова: Азербайджан, международное сотрудничество, пуб
личная дипломатия, научное сообщество, Академия наук

Для цитирования: Путилин Г.С. Научная инфраструктура и междуна-
родные связи азербайджанских ученых в эпоху позднего СССР и началь-
ный период независимости // Вестник РГГУ. Серия «Евразийские ис-
следования. История. Политология. Международные отношения». 2025. 
№ 4. С. 109–126. DOI: 10.28995/2686-7648-2025-4-109-126

Scientific infrastructure and international relations 
of Azerbaijani Scientists in the late Soviet era 

and the initial period of independence

Gleb S. Putilin
Russian State University for the Humanities
Moscow, Russia, tenenbaum.saf@gmail.com

Abstract. The article deals with the issues of international cooperation 
of the scientific community of the Azerbaijan Soviet Socialist Republic and 
the Republic of Azerbaijan in the 1990s – early 2000s. The author states 
that Azerbaijani academic and university science, the institutional founda-
tions of which were laid in the Soviet period, was an integral part of the 
extensive system of external intellectual interaction of the USSR. Although 
Azerbaijan did not enjoy wide international recognition in the West during 
that era, it was rightly proud of having outstanding scientific schools and 
research and production centers, especially in such strategically important 
fields as petro-chemistry, astronomy, and physics. However, the collapse of 
the Soviet Union and subsequent political and economic events, which were 
hard for Azerbaijan, dramatically changed the situation. The centrifugal 
forces that dominated the 1990s stimulated the breakdown of academic and 
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inter-university ties between the newly formed independent states, among 
them Azerbaijan. The complex geopolitical situation, including the delay in 
joining the Commonwealth of Independent States (CIS), the ongoing Kara-
bakh conflict and strained relations with Russia, further complicated the 
situation, effectively isolating Azerbaijani science from regional cooperation 
within the CIS. 

That period was marked not only by a lack of new initiatives, but also by 
the loss of existing connections that had been built up over years within the 
framework of the Soviet Union, which dealt a serious blow to the development 
of Azerbaijani science. However, the gradual stabilization of the internal po-
litical situation that began in 1993-1994 and the implementation of market 
reforms with the support of international institutions gradually changed the 
situation, creating prerequisites for the resumption and expansion of interna-
tional scientific cooperation. Azerbaijani researchers began to actively re-es-
tablish contacts with foreign colleagues in the USA, Europe and the Middle 
East. Many of them have made efforts to actively promote their scientific 
developments in the international arena by participating in conferences, pub-
lishing articles in prestigious international journals and declaring themselves 
as significant players in world science. In parallel, foreign universities and 
corporations have become increasingly interested in Azerbaijan’s scientific 
achievements and in participating in the modernization of the national edu-
cation system. The interest was supported by the country’s unique scientific 
potential, accumulated over decades, and certain competitive advantages in 
some areas of research. The author notes that thanks to a set of measures, 
including internal stabilization, economic reforms and active support from 
international organizations, Azerbaijan was able to overcome a challenging 
period and restore its position in the international scientific arena.

Keywords: Azerbaijan, international cooperation, public diplomacy, sci-
entific community, Academy of Sciences
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Международное научное и образовательное сотрудничество 
представляет собой мощный инструмент, который значительно 
влияет на культурное взаимодействие государств и этносов, обо-
гащая участников этого процесса и способствуя взаимопонима-
нию между ними. Это взаимодействие реализуется через мно-
жество каналов и в различных формах, его вклад в транснацио-
нальное культурное сотрудничество невозможно переоценить, а 
изучение его на конкретных примерах является задачей высокой 
важности и актуальности. 
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Особый интерес представляет исследование международно-
го научного сотрудничества постсоветских государств, которое 
характеризуется множеством уникальных особенностей, сфор-
мировавшихся под воздействием различных исторических, по-
литических и социально-экономических факторов и продолжа-
ющих влиять на современное состояние науки и технологий в 
этих странах. 

Постсоветские страны унаследовали от Советского Сою-
за значительную часть научно-исследовательской инфраструк-
туры и кадрового потенциала. Это наследие стало основой для 
продолжения сотрудничества в традиционных областях науки 
и техники, таких как физика, математика, инженерия и другие. 
Однако распад СССР также привел к серьезным негативным по-
следствиям. Утрата единого научного пространства стала од-
ним из самых значительных факторов, создающих препятствия 
для дальнейшего сотрудничества. Научные связи, которые су-
ществовали ранее, были разорваны, и постсоветским странам 
пришлось перестраивать механизмы взаимодействия на новых 
принципах. В этом контексте языковой барьер оказался еще од-
ним вызовом: русский язык, который раньше служил общим 
языком для ученых из разных республик, постепенно теряет 
свои позиции. Это создает трудности в коммуникации и обмене 
знаниями, что негативно сказывается на совместных проектах и 
исследованиях. 

Свое влияние на развитие науки и образования в постсовет-
ских странах оказывают и политические факторы, которые ча-
сто задают приоритеты научной деятельности и определяют 
выбор партнеров для международного сотрудничества, а также 
влияют на научные стратегии конкретных акторов и возможно-
сти для совместной работы. 

Геополитические интересы внешних игроков, таких как Рос-
сия, Турция, Китай, США, Европейский Союз также оказыва-
ют значительное влияние на научную политику постсоветских 
стран. Военные конфликты и политическая нестабильность в 
некоторых регионах создают дополнительные препятствия для 
развития международного научного сотрудничества, так как 
они отвлекают ресурсы и внимание от научных исследований на 
решение более насущных проблем. 

Экономическая ситуация во многих постсоветских странах 
оставляет желать лучшего, многие из них сталкиваются с про-
блемой недостаточного финансирования научно-исследователь-
ской деятельности. Это ограничивает возможности для участия 
в международных проектах и совместных исследованиях. Кроме 
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того, наблюдается явление, известное как утечка мозгов: квали-
фицированные ученые и исследователи эмигрируют в более раз-
витые страны в поисках лучших условий жизни, более высоких 
зарплат и перспектив для карьерного роста. Это приводит к по-
тере ценного кадрового потенциала и снижению научного уров-
ня в странах, являющихся «экспортерами мозгов». Зависимость 
от иностранных грантов становится еще одной проблемой, так 
как недостаток внутреннего финансирования вынуждает уче-
ных обращаться за поддержкой к зарубежным фондам. Это мо-
жет ограничивать свободу научных исследований и ставить уче-
ных в зависимость от внешних источников финансирования. 

В области научного сотрудничества сохраняются традици-
онные формы взаимодействия, такие как участие в междуна-
родных научных организациях и программах, созданных еще 
в советское время (например, Объединенный институт ядер-
ных исследований). Однако наряду с этим наблюдается разви-
тие новых форм сотрудничества. Постсоветские страны актив-
но участвуют в международных научных проектах, таких как 
программы Европейского Союза «Горизонт 2020» и «Горизонт 
Европа». Создание совместных лабораторий и научно-образо-
вательных центров также становится популярным направлени-
ем. Однако одной из главных проблем остается отсутствие еди-
ной стратегии и координации между научными организациями 
разных постсоветских стран. Это затрудняет совместную рабо-
ту и обмен опытом, что в свою очередь сказывается на эффек-
тивности научного сотрудничества в целом. Таким образом, 
международное научное сотрудничество постсоветских стран 
представляет собой сложный и многогранный процесс, кото-
рый требует учета множества факторов и условий. Историче-
ское наследие, политическая ситуация, экономические реалии 
и организационные аспекты играют ключевую роль в формиро-
вании научной среды и определяют пути дальнейшего разви-
тия сотрудничества.

Проиллюстрировать изложенные выше мысли мы попытаем-
ся на примере международного научного и образовательного со-
трудничества Азербайджана. Эти сюжеты недостаточно иссле-
дованы как в отечественной, так и в зарубежной историографии, 
круг исследований, посвященных внешним связям азербайд-
жанского академического, отраслевого и просветительского со-
общества, весьма мал. Можно упомянуть работы В.Г. Гусако-
ва, С.Г. Сафарлы, О.С. Саядова, Г.А. Исаханлы, А.Н. Адыгеза-
лова [Гусаков 1993; Сафарлы 1984; Сафарлы 1989; Саядов 2005; 
Isaxanli 2006; Адыгезалов 2020].
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Источниковую базу сформировали материалы СМИ, в том 
числе интервью азербайджанских ученых, а также правовые, ад-
министративные и мемуарные материалы. 

Для анализа был выбран позднесоветский и раннепостсовет-
ский периоды, которые, на наш взгляд, позволяют разглядеть пе-
речисленные выше особенности и проблемы международного 
научно-образовательного сотрудничества Азербайджана наи-
более четко и рельефно. 

К тому времени, когда СССР был близок к распаду, система 
академических и университетских исследований в Азербайджан-
ской ССР – наряду с функционирующими в республике отрасле-
выми научно-исследовательскими институтами – уже приобрела 
определенный опыт международного взаимодействия. Междуна-
родные мероприятия в основном осуществлялись в рамках проек-
тов, координируемых всесоюзными учреждениями, хотя развива-
лись и прямые связи между азербайджанскими научными институ-
циями, зарубежными исследователями и соответствующими меж-
дународными организациями. Система академических институтов, 
созданных в Азербайджанской ССР, в сочетании с ее значительной 
экспортной инфраструктурой сыграла ключевую роль в интегра-
ции Азербайджана в более широкие научные и экономические сети 
СССР [Саядов 2005]. Азербайджанские ученые внесли значитель-
ный вклад в развитие ключевых областей советской науки, вклю-
чая нефтехимию, геологию, астрофизику, биологию, кибернетику, 
философию, филологию и историю. Некоторые из их достижений 
получили признание за пределами Советского Союза. 

Сотрудничество азербайджанских научных институций с 
международными исследовательскими организациями не было 
редкостью – например, Институт нефти и химии при Академии 
наук Азербайджана поддерживал научные партнерские отно-
шения с Фрайбергской горной академией в Германской Демо-
кратической Республике (ГДР) [Сафарлы 1987], Шемахинская 
астрофизическая обсерватория сотрудничала с Центральным 
институтом астрофизики Германской Академии наук [Сафарлы 
1984], специалисты Батабатской астрофизической обсерватории 
в 1980-е гг. вели работу вместе с коллегами из Государственно-
го астрономического института им. П.К. Штернберга АН СССР 
и Болгарской обсерватории [Сафаров 1989], и т. п. Широкий 
спектр контактов, сложившихся у научных учреждений Азер-
байджана с Францией, раскрывается в информативной публи-
кации О. Саядова, специалиста Института истории им. А.А. Баки
ханова Национальной академии наук Азербайджана (НАНА), 
который, в частности, сообщает о неоднократных обменах деле-
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гациями, научных командировках во Францию азербайджан-
ских ученых, совместном участии в международных научных 
симпозиумах, хорошо налаженном обмене научной литературой. 
В 1970-е и 1980-е гг. Академия наук и крупнейшие университе-
ты Азербайджанской ССР осуществляли аналогичные формы 
международного сотрудничества с целым рядом учреждений, 
включая Французскую академию моральных и политических 
наук, Центр изучения России и Восточной Европы, Парижский 
университет, Национальный институт прикладных наук в Ли-
оне, Общество естественных наук в Дижоне, Институт морской 
биологии в Аркашоне и др. [Саядов 2010].

Зарубежные научные связи советского Азербайджана разви-
вались благодаря международной известности ряда выдающих-
ся ученых, профессиональная деятельность которых была свя-
зана с республикой. Хрестоматийным примером такого учено-
го, получившего широкое признание за рубежом, является круп-
ный советский и азербайджанский физик, действительный член 
Академии наук Азербайджана и АН СССР Г.Б. Абдуллаев (1918–
1993), который с конца 1950-х гг. участвовал в международных 
научных конференциях и конгрессах в США, Франции, Вели-
кобритании, Турции, Иране, странах Восточной Европы, читал 
лекции в университетах США, Турции и Франции. 

Высшая школа Азербайджана активно участвовала в обра-
зовательном, научном и методическом сотрудничестве СССР со 
странами Восточной Европы, Азии и Африки. Например, Азер-
байджанский государственный университет в разные годы за-
ключил соглашения о сотрудничестве с такими учебными заве-
дениями, как Университет г. Басра (Ирак) и Университет г. Са-
раево (Югославия). 

Творческие же связи между будущими независимыми госу-
дарствами формировались в советское время в рамках взаимо-
действия академических институтов и научно-исследователь-
ских центров союзных республик. Например, Научный центр 
АН АзССР в Нахичевани вел совместную работу с Институ-
том растениеводства АН Узбекской СССР [Сафаров 1989], и т. п. 
Представители вузов и академических институтов гуманитар-
ного профиля принимали участие в Днях культуры РСФСР, 
Узбекской ССР, Украинской ССР, в общесоюзных культурных 
мероприятиях, проходивших в Азербайджане, таких как писа-
тельская конференция «Дружба литератур – дружба народов» 
(1980), Праздник печати народов СССР (1982) и др. 

Период с 1991 по 1993 г. в истории Азербайджана был отмечен 
значительными политическими потрясениями, характеризовав-
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шимися острой нестабильностью, внутренней напряженностью 
и столкновениями между конкурирующими идеологическими 
взглядами и системами ценностей [Керимов 2015]. Социально- 
экономические условия в этот период также были чрезвычайно 
сложными. 

Несмотря на эти трудности, начало 1990-х гг. ознаменовалось 
активным вступлением Азербайджана в региональные и гло-
бальные международные отношения в качестве независимого 
государства. Турция была первой страной, признавшей сувере-
нитет Азербайджана, и с тех пор тесное сотрудничество с офи-
циальной Анкарой остается краеугольным камнем внешней по-
литики Азербайджана. 

9 декабря 1991 г. Азербайджан стал членом Организации Ис-
ламской Конференции (с 2011 г. Организация Исламского со-
трудничества, ОИС), что продемонстрировало укрепление ис-
ламского фактора в системе международных связей Азербайджа-
на Необходимо отметить, что внешняя политика молодой Азер-
байджанской Республики формировалась в условиях Первой 
Карабахской войны, проблематика которой доминировала в ди-
пломатической активности Баку в ООН и других международ-
ных организациях. Азербайджанская пресса 1990-х гг. пестрила 
упоминаниями о мировом и, прежде всего, американском армян-
ском лобби1, о возникшей вследствие его влияния международ-
ной изоляции и информационной блокаде Азербайджана. Эти 
определения использовал, в частности, министр иностранных 
дел Азербайджанской Республики Гасан Гасанов весной 1993 г. 
в интервью российскому журналу «Международная жизнь» [Га-
санов 1993]. Соответственно, позиция ОИК, которая признала 
Армению страной-агрессором и осудила ее действия в Карабахе 
(Резолюция VII Саммита ОИК 12 декабря 1994 г.), была крайне 
важной для Баку. 

В 1992 г. Азербайджан вступил в ООН и Организацию по без-
опасности и сотрудничеству в Европе, используя эти платфор-
мы для повышения осведомленности о карабахском конфликте. 
До прихода к власти Гейдара Алиева правительство Народного 
фронта воздерживалось от вступления в Содружество Незави-
симых государств (СНГ). Только 24 сентября 1993 г. вступление 

1 Поправка 907 к Акту о поддержке свободы (публичный закон 102-
511), принятая Конгрессом США 24 октября 1992 г., запрещала оказа-
ние помощи Азербайджанской Республике по государственной линии 
из-за блокады Азербайджаном Армении. Неоднократно приостанавли-
валась (впервые в 2002 г.), но так и не была отменена. 
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Азербайджана в СНГ было официально оформлено соглашени-
ем, подписанным в Москве. В 1994 г. Азербайджан присоеди-
нился к программе НАТО «Партнерство ради мира». Соответ-
ствующие документы составили ядро международной правовой 
базы, которая впоследствии будет способствовать интеграции 
Азербайджана в мировое сообщество на основе многовекторной 
внешней политики. Два десятилетия спустя, в 2011 г., эта стра-
тегия была дополнительно подкреплена вступлением Азербайд-
жана в Движение неприсоединения, где республика быстро за-
воевала авторитет и стала играть активную роль. 

Особое значение имеет членство Азербайджана в ЮНЕСКО. 
Развитие культурного диалога, использование национальной 
культуры как формы «мягкой силы» – наряду с «нефтяной ди-
пломатией» – сыграли ключевую роль в формировании между-
народного имиджа страны в последующие десятилетия.

В первые годы после возвращения Гейдара Алиева был ини-
циирован ряд мер, направленных на преодоление хаоса во вну-
треннем управлении и вывода страны из кризиса переходного 
периода, среди которых выделяются заключение перемирия в 
Нагорном Карабахе, «Контракт века» 20 сентября 1994 г. (круп-
ное соглашение с иностранными инвесторами о разработке не-
фтяного месторождения «Азери–Чираг–Гюнешли»), соглаше-
ния с МВФ и Всемирным банком о проведении экономических 
реформ и др. Одновременно была начата программа по повыше-
нию международного авторитета Азербайджана, которая также 
стимулировала становление и развитие азербайджанской пу-
бличной дипломатии с привлечением ученых и педагогов. Как 
отметила известная журналистка Эльмира Ахундова, освещав-
шая первые официальные визиты президента Гейдара Алиева в 
Турцию, Великобританию и другие страны, Алиеву удалось за-
дать соответствующий дипломатический тон. Он эффективно 
предотвращал любое снисходительное отношение к Азербайд-
жану со стороны потенциальных партнеров и способствовал 
подлинно равноправному и уважительному диалогу2. Приме-
чательно также, что Гейдар Алиев, последовательно продвигая 
Азербайджан на международной арене, неизменно привлекал 
внимание иностранной прессы, властей и бизнеса к научным 
достижениям страны, ее интеллектуальному потенциалу, а так-
же подчеркивал ценность азербайджанского языка, культуры и 
традиций3.

2 Ахундова Э. Мгновения истины. Баку: Дом сказки, 2003. С. 22.
3 Там же.
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В сфере внутренней научной политики были приняты меры 
для сохранения академической инфраструктуры и кадров в ус-
ловиях тяжелого кризиса переходной эпохи. По словам члена- 
корреспондента НАНА А.Б. Садыгова, в начале 1990-х гг. «ре-
путация научной деятельности, труда ученых была серьезно по-
дорвана, а Академия наук, колыбель фундаментальных наук, 
оказалась под угрозой исчезновения», под сомнение была по-
ставлена целесообразность ее существования4. Проблемы, с ко-
торыми столкнулась азербайджанская научная элита в этот пе-
риод, были вызваны не только более широкими национальны-
ми проблемами, такими как социальная нестабильность, бюд-
жетные ограничения и обостряющийся карабахский конфликт, 
но и неоднозначным статусом Республиканской академии наук. 
Академии предстояло найти свое место в неспокойной соци-
ально-политической и культурной среде страны. При этом ли-
беральной общественностью Азербайджана, включая научные 
круги, она часто воспринималась как пережиток советской эпо-
хи, ее члены считались бывшими «слугами Москвы», в основном 
занимавшимися поддержкой советского военно-промышленно-
го комплекса и пропагандой партийной идеологии, особенно в 
гуманитарных науках. Любопытно, что в официальной истории 
НАНА, представленной на ее веб-сайте, очевидна тенденция к 
преуменьшению подобной критики, которая имела очень острый 
характер. Авторы этого нарратива подчеркивают, что, несмотря 
на «бюрократические препоны и идеологическое давление», пре-
пятствующие научному прогрессу, азербайджанским ученым 
все же удалось создать «ценные работы по подлинной истории 
и богатому литературному наследию нашего народа», тем са-
мым внеся свой вклад, хотя и незначительный, в сохранение и 
укрепление национальной идентичности в рамках официальной 
коммунистической доктрины5. 

В начале 1990-х гг. академии наук бывших союзных респу-
блик были действительно все еще тесно связаны с российской 
академической средой. Представители Азербайджана принима-

4 Садыгов А. Наследие Гейдара Алиева: наука и образование / Ми-
нистерство науки и образования Азербайджанской Республики. Ин-
ститут систем управления. 2023. 10 марта. URL: https://www.isi.az/ru/
news/3724 (дата обращения 12 апреля 2025).

5 Elmlər Akademiyası XX əsrdə tarixi zərurətdən yarandı [Академия 
наук была основана в XX веке в силу исторической необходимости] // 
Сайт Национальной академии наук Азербайджана. 2025. 21 апре-
ля. URL: https://science.gov.az/az/news/open/32203 (дата обращения 
12 апреля 2025).
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ли участие в Общем собрании АН СССР в Актовом зале МГУ 
им. М.В. Ломоносова в Москве 9–10 октября 1991 г., на котором 
была предпринята оставшаяся на бумаге попытка создать «Ака-
демию наук Союза как сообщество действительных членов Ака-
демии наук СССР и академий наук суверенных республик»6. 
Причем руководители академий наук Азербайджана, Кыргыз-
стана и Узбекистана призвали не принимать никаких решений 
об изменении статуса и названия АН СССР «до подписания со-
юзного договора и принятия соглашения о научно-техническом 
сотрудничестве между суверенными республиками» [Маври-
на 1992, с. 7]. В составе созданной (восстановленной) 21 ноя-
бря 1991 г. Российской академии наук оставались (по желанию) 
все бывшие члены Академии наук СССР, среди которых были и 
азербайджанские ученые. 

В 1992 г. Академия наук Азербайджана была преобразова-
на в общественную организацию, выдвигались и предложения 
о ее упразднении. Однако возвращение к власти в 1993 г. Гейда-
ра Алиева, который неизменно подчеркивал ценность науки как 
стратегического ресурса страны и собственную глубокую связь 
с академическим сообществом Азербайджана как политика и 
как человека, пресекло этот процесс. Многие современники этих 
событий, включая известных ученых, впоследствии отмечали 
решающую роль Гейдара Алиева в спасении и возрождении на-
циональной академической науки. 

Вместе с тем реальные системные меры в области модерни-
зации науки Азербайджанской Республики были развернуты 
только в конце 1990-х – 2000-е гг., когда был пройден наиболее 
сложный этап переходного периода. До этого момента научные 
организации Азербайджана, как и других постсоветских госу-
дарств, находились в режиме выживания. Жизненный уровень 
в Азербайджане к середине 1990-х гг. снизился более чем в 5 раз, 
безработица охватила до 50% трудоспособного населения [Ха-
лилова 2002, с. 23]. В стране находились сотни тысяч беженцев, 
что представляло серьезную социальную проблему. Неудиви-
тельно, что финансирование Академии наук, НИИ, вузов отсту-
пило на второй план. 

В 1990-е гг. работники НИИ и высшей школы Азербайджана 
начали получать финансовую поддержку от Фонда Сороса и дру-
гих иностранных НКО. В январе 1994 г. бакинская газета «Азер-

6 Резолюции Общего собрания Академии наук СССР «О статусе 
и задачах Академии наук СССР в современных условиях» // Вестник 
РАН. 1992. № 1. С. 121–124. 
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байджан» сообщала о присуждении премии Фонда Сороса пяти 
специалистам Института физиологии Национальной академии 
наук Азербайджана А. Гаджиевой, Э. Меликову, Х. Исмаиловой, 
З. Мамедову и А. Нагиеву. Примечателен комментарий журна-
листа, рассматривающего участие научных работников в меж-
дународном конкурсе как проявление патриотизма, поскольку 
«в трудной обстановке, коллектив Института… не выпрашивает 
средств у государства, а ведет поиск иных источников финанси-
рования»7. 

Некоторым азербайджанским научным коллективам удалось 
выйти на рынок, в том числе международный, с услугами, вос-
требованными в промышленности, что помогало сохранять ка-
дры и оборудование, продолжать исследовательскую работу. 
В качестве примера можно привести Международный научно- 
технический комплекс «Интергео-Тетис» (Intergeo-Tetis) во главе 
с известным азербайджанским ученым-геофизиком Эльчином 
Халиловым. «Интергео-Тетис» был создан в 1989 г. по предложе-
нию Карпато-Болгарского геологического конгресса, проходив-
шего в Софии (Болгария), в форме международной научной ас-
социации. Ее устав был утвержден Советом министров СССР, а 
в 1991 г. – Кабинетом министров Азербайджанской Республики. 
В последующие годы «Интергео-Тетис» развернула работу в 
сфере профильного маркетинга. Ее представительства действо-
вали в России, Турции, Сирии, США, Иране. Заметка об этом 
предприятии имеется среди репортажей о научной жизни, пери-
одически появлявшихся на страницах газеты «Азербайджан». 
Автор статьи подчеркивала, что часть средств этой фирмы идет 
на проведение исследований в области гравитации, геодинами-
ки, прогнозов землетрясений и др.8 Сообщалось также, что Эль-
чин Халилов получил приглашение стать членом британского 
Международного биографического центра в Кембридже, соби-
рающего и публикующего биографии выдающихся лиц «в целях 
укрепления дружбы и сотрудничества»9. Примечательно, что в 
эти же годы ученый возглавил научно-исследовательский центр 
«ГЕОС» при Министерстве обороны Азербайджана, а с 1997 г. 
руководил Управлением науки и Военно-Научным советом Ми-
нистерства обороны Азербайджанской республики. 

7 Арифоглу Ф. Успех азербайджанских ученых // Азербайджан. 
1994. 11 января. № 2 (601). С. 4.

8 Авдеева С. Международное признание азербайджанских ученых // 
Азербайджан. 1994. 19 апреля. № 29 (626). С. 4.

9 Там же.
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Летом 1994 г. состоялась презентация в США научных разра-
боток Азербайджанской государственной нефтяной академии, 
проведенных при участии Государственной нефтяной компании 
Азербайджана (ГНКАР). По-видимому, технология добычи неф-
ти из малых пластов была продана американцам и запатентова-
на американской компанией «Юнскап».

Международная активность высшей школы Азербайджана  
получила правовое обоснование в Законе об образовании от 
7 октября 1992 г., который дал старт образовательной реформе 
в стране10. В том числе было установлено право граждан Азер-
байджана получать образование за рубежом, а иностранцев – 
поступать в учебные заведения Азербайджана (ст. 57, 58). Также 
были созданы возможности для установления контактов и об-
мена опытом с международными специалистами в области орга-
низации, теории и практики образования на всех уровнях. Это 
стало возможным благодаря предоставлению иностранным ор-
ганизациям и гражданам законного права выступать в качестве 
учредителей образовательных учреждений на территории Азер-
байджанской Республики (ст. 28)11. 

18 марта 1991 г. на основании распоряжения Кабинета ми-
нистров Азербайджана в Баку был открыт первый в республи-
ке негосударственный вуз – Университет Хазар, успешно дей-
ствующий и в наши дни. Его основателем и первым ректором 
стал ученый-математик, литератор и философ Гамлет Исахан-
лы (Г.А. Исаев), известный также как теоретик образователь-
ных реформ в странах с переходной экономикой [Isaxanli 2006] 
и активный сторонник подготовки кадров специалистов за рубе-
жом12. Выступая с докладом на конференции «Образовательные 
реформы в Азербайджанской Республике», состоявшейся в Баку 
в конце января 1995 г., Исаханлы выдвинул на первый план воз-
можность построения национальной системы образования по 
американскому, либо европейскому образцу [Isaxanli 2006]. 

В первые годы своего существования Университет Хазар 
действительно строил свои образовательные и исследователь-
ские программы по американским образцам, что должно было 

10 Закон Азербайджанской Республики об образовании (7 октября 
1992 г.) // Независимый Азербайджан. URL: https://republic.preslib.az/
ru_d4-36.html (дата обращения 25 апреля 2025).

11 Там же. 
12 Исаханлы Г. Без качественного образования не будет устойчи-

вого развития страны и общества [Интервью сайту 1news.az] // Xəzər 
Xəbər [Хазарский Вестник]. 2010. № 228. C. 30–31.
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способствовать более тесному сотрудничеству с академически-
ми и исследовательскими институтами Соединенных Штатов. 
Значительную долю студентов, аспирантов и преподавателей 
университета составляли иностранные граждане.

В начале 1990-х гг. международные благотворительные ор-
ганизации и компании, работающие в Азербайджане, стремясь 
привлечь квалифицированную местную рабочую силу, начали 
спонсировать образовательные программы и стажировки азер-
байджанской молодежи за рубежом. Эти усилия значительно 
способствовали интернационализации образования и научных 
исследований в стране. Так, например, Amoco Caspian Sea Petro-
leum – крупнейшая после British Petroleum компания-участник 
Азербайджанского международного нефтяного консорциума 
(Azerbaijan International Oil Consortium, AIOC) – с 1992 г. спонси-
ровала обучение в Остинском университете (штат Техас, США) 
преподавателей Университета Хазар, Бакинского государствен-
ного университета и других вузов, а также служащих различных 
министерств и ведомств13. 

В первой половине 1990-х гг. на постсоветском пространстве 
возникло несколько институтов образовательной и научной ин-
теграции, в создании и деятельности которых принимали уча-
стие представители Азербайджана. Это основанная в 1989 г. Ас-
социация университетов, с 1992 г. – Евразийская ассоциация 
университетов (ЕАУ), участниками которой стали вузы России 
и нескольких союзных республик, а также Вьетнама и Китая14. 
Хотя Азербайджан не входил в число учредителей организации, 
в Баку 22–23 сентября 1991 г. прошел 3-й съезд Ассоциации уни-
верситетов, участники которого констатировали тяжелое по-
ложение университетского образования, обнищание ученых, 
«утечку умов», наличие «застарелых и негибких» форм управ-
ления высшей школой и сделали вывод об угрозе исчезновения 
университетской культуры и последующей деградации обще-
ства в целом15. Опубликованное в извлечениях решение съезда 

13 Алескероглу Ф. АМОКО – спонсор обучения в США // Азербайд-
жан. 1994. 21 мая. № 38 (637). С. 4. 

14 В настоящее время членами ЕАУ являются Азербайджанский 
государственный экономический университет, Азербайджанский уни-
верситет языков и Бакинский государственный университет. 

15 Решение III съезда Ассоциации университетов. 22–23 октября 
1991 г., г. Баку (извлечения) // Ассоциация технических университе-
тов. URL: http://atuniversities.ru/wp-content/uploads/2017/11/2reshenie-
3syezda-associacii-universitetov.pdf (дата обращения 12 апреля 2025).
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не позволяет судить о вкладе азербайджанских ученых в его ра-
боту. Однако в последующие годы представители университетов 
Азербайджана неоднократно принимали участие в мероприяти-
ях ЕАУ и публиковались в ее изданиях. 

23 сентября 1993 г. (накануне присоединения Азербайджан-
ской Республики к СНГ) в Киеве состоялось Учредительное со-
брание Международной Ассоциации академий наук (МААН), 
основанной по инициативе президента Национальной академии 
наук Украины Б.Е. Патона [Гусаков 2021]. В мероприятии при-
нял участие президент Академии наук Азербайджана Э.Ю. Са-
лаев. Однако заметного интереса к деятельности МААН азер-
байджанские ученые не проявляли, возможно, избегая работы 
на одной площадке с академическими структурами Армении. 

Основы международного диалога и сотрудничества в акаде-
мической и университетской науке Азербайджана были заложе-
ны в советское время в рамках системы внешнего интеллекту-
ального взаимодействия, действовавшей в СССР. Несмотря на 
то, что Азербайджан не получил широкого признания на Запа-
де, он был родиной выдающихся научных школ и научно-произ-
водственных центров в таких областях, как нефтехимия, астро-
номия и физика, которые впоследствии стали неотъемлемой ча-
стью международного научного авторитета страны. В ранний 
постсоветский период Азербайджан считался одним из ведущих 
научных центров среди бывших советских республик. Однако 
центробежные силы, возникшие в 1990-х гг., разрушили акаде-
мические и межуниверситетские связи в новых независимых го-
сударствах. Задержка со вступлением Азербайджана в Содру-
жество Независимых Государств (СНГ), продолжающийся ка-
рабахский конфликт и напряженные отношения с Россией еще 
больше отдалили страну от регионального академического со-
трудничества в рамках СНГ. Более того, на ранних этапах внеш-
няя политика Азербайджана была ориентирована в первую оче-
редь на Турцию и европейские страны.

В первые постсоветские годы развитие международных науч-
ных и образовательных партнерств в Азербайджане было непо-
следовательным и ограниченным, в основном из-за социально- 
политического кризиса, который препятствовал созданию фи-
нансовых и организационных рамок для международного ака-
демического участия. Однако постепенная стабилизация внут
риполитической ситуации, начавшаяся в 1993–1994 гг., наряду 
с проведением рыночных реформ в сотрудничестве с междуна-
родными институтами, помогла заложить основу для возобнов-
ления научного сотрудничества. Азербайджанские исследо-



124

RSUH/RGGU Bulletin. “Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series, 2025, no. 4

Глеб С. Путилин

ватели начали налаживать контакты с коллегами в США, Европе 
и на Ближнем Востоке, а некоторые из них активно продвигали 
свои работы за рубежом. В то же время зарубежные универси-
теты и корпорации проявили интерес к научным достижениям 
Азербайджана и к тому, чтобы внести свой вклад в модерниза-
цию национальной системы образования. Деятельность запад-
ных неправительственных организаций, в частности фондов 
«Открытое общество», основанных Джорджем Соросом, сыгра-
ла значительную роль в укреплении этих международных науч-
ных и образовательных связей. 

В целом, в 1990-е гг. взаимодействие научного мира Азер-
байджана с академическими структурами и университетами за 
рубежом имело спорадический характер (за исключением от-
дельных проектов) и получало, в силу существовавших в стране 
острых политических и социально-экономических проблем, ми-
нимальную поддержку со стороны государства. При этом векто-
ры международной активности азербайджанского научного со-
общества совпадали с общей направленностью внешнеполити-
ческого курса независимого Азербайджана.
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Противодействие фальсификации истории 
как условие устойчивой интеграции 

и формирования коллективной идентичности 
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Аннотация. Статья посвящена актуальным угрозам сохранению об-
щего историко-культурного пространства в постсоветском регионе и 
осмыслению коллективной памяти о Великой Отечественной войне 
как ключевого ресурса гуманитарной интеграции и коллективной безо
пасности. Автор поднимает один из наиболее острых научных и обще-
ственно-политических вопросов современности, связанный с разви-
тием феномена масштабной фальсификации истории, которое сопрово-
ждается ревизионизмом, десуверенизацией исторического образования и 
героизацией коллаборационизма в ряде стран Содружества Независимых 
Государств и Восточной Европы. Цель исследования заключается в фор-
мировании комплексной научной модели, позволяющей объяснить взаи-
мосвязь между исторической политикой и политикой памяти, устойчи-
востью интеграционных процессов и способностью государств противо-
стоять геокультурному давлению извне. Автором предпринята попытка 
сопоставительного анализа не только разрушительных механизмов фаль-
сификации истории, но и успешных институциональных и обществен-
ных практик противодействия этому явлению – от разработки единых 
образовательных стандартов и просветительских инициатив до коорди-
нации межгосударственных мемориальных проектов. В результате иссле-
дования выявлены ключевые механизмы и институциональные решения, 
способствующие укреплению историко-культурного единства и устой-
чивости интеграционных проектов на евразийском пространстве. Работа 
вносит значимый вклад в развитие научной и образовательной полити-
ки стран Содружества Независимых Государств, предлагая эффективные 
стратегические ориентиры для сохранения исторической правды, форми-
рования коллективной идентичности и обеспечения долгосрочной гума-
нитарной безопасности региона.
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Abstract. The article deals with the current threats to the preservation 
of the common historical and cultural space in the post-Soviet region and 
the comprehension of the collective memory of the Great Patriotic War as a 
key resource for humanitarian integration and collective security. The author 
raises one of the most acute scientific and socio-political issues of our time, 
related to the development of the phenomenon of large-scale falsification of 
history, which is accompanied by revisionism, desovereignization of histor-
ical education and glorification of collaborationism in a number of countries 
of the Commonwealth of Independent States and Eastern Europe. The aim 
of the study is to form a comprehensive scientific model for explaining the 
relationship between the policy of historical memory, the sustainability of 
integration processes and the ability of states to resist geocultural pressure 
from the outside. The author attempted a comparative analysis of not only 
destructive mechanisms of the history falsification, but also successful insti-
tutional and public practices to counteract such a phenomenon – from the 
development of unified educational standards and educational initiatives to 
the coordination of interstate memorial projects. The research identifies key 
mechanisms and institutional solutions that contribute to the strengthening 
of historical and cultural unity and sustainability of integration projects in 
the Eurasian space. The work makes a significant contribution to the deve
lopment of scientific and educational policy of the Commonwealth of Inde-
pendent States, offering effective strategic guidelines for the preservation 
of historical truth, formation of collective identity and ensuring long-term 
human security of the region.
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Введение

Евразийский интеграционный проект объединяет государ-
ства постсоветского пространства, преследуя цель укрепить их 
экономическое, политическое и культурное взаимодействие. 
В условиях современных геополитических вызовов сохране-
ние единого историко-культурного пространства становит-
ся важнейшим фактором коллективной безопасности. Общая 
историческая память, особенно о Великой Отечественной вой-
не (1941–1945 гг.), служит духовной основой единства народов 
Евразии. Великая Победа, достигнутая ценой 27 млн жизней, 
остается символом героизма и солидарности, признание кото-
рых мировым сообществом закреплено Нюрнбергским трибу-
налом и самим существованием Ялтинско-Потсдамской систе-
мы международных отношений.

Однако в настоящее время западные страны и их союзники 
на постсоветском пространстве используют фальсификацию 
истории как инструмент геополитической борьбы. Резолюция 
Европейского парламента от 19 сентября 2019 г. «О важности 
сохранения исторической памяти для будущего Европы», при-
равнивающая коммунизм к нацизму и обвиняющая СССР в раз-
вязывании Второй мировой войны, отражает эту политику. 
Такие действия направлены на принижение роли СССР в Вели-
кой Победе, героизацию нацистских пособников и раскол евра-
зийского пространства. Например, в Польше1 и странах Балтии2 

1 В Польше снесли 468 памятников советским воинам // РИА Ново-
сти. 5 декабря 2023. URL: https://ria.ru/20231205/pamyatniki-1913842273.
html (дата обращения 12 мая 2025). 

2 Как в Латвии демонтировали памятники советским воинам-осво-
бодителям // Информационное агентство ТАСС. 23 августа 2022. URL: 
https://tass.ru/info/15544267 (дата обращения 12 мая 2025).
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сносятся памятники советским воинам, а на Украине прославля-
ются коллаборационисты, такие как Степан Бандера3.

Эти меры подрывают доверие между народами и препят-
ствуют интеграции в рамках Евразийского экономического союза 
(ЕАЭС), Содружества Независимых Государств (СНГ) и Орга-
низации Договора о коллективной безопасности (ОДКБ).

Цель настоящего исследования – опираясь на современную 
историографию [Кузьменко 2016; Осадчая 2020; Осадчая и др. 
2020; Франц 2020; Бельский 2022; Погосян 2022; Пантин 2022; 
Рославцева 2022; Тен 2022; Гришина 2024; Баева 2025], переос-
мыслить значение историко-культурного пространства для ев-
разийской интеграции, проанализировать угрозы фальсифи-
кации истории и предложить меры по защите исторической 
правды. 

Историко-культурное пространство  
как основа евразийской интеграции

Единое историко-культурное пространство, существование 
которого обусловлено общим прошлым народов СССР, явля-
ется мощным фактором консолидации. Победа в Великой Оте-
чественной войне объединила народы в борьбе против фашизма, 
став кульминацией их коллективного подвига. СССР, потеряв-
ший миллионы граждан, сыграл решающую роль в разгроме 
нацизма, освободив Восточную Европу и заложив основы по-
слевоенного мироустройства. Этот подвиг, закрепленный ре-
шениями Нюрнбергского трибунала, остается символом един-
ства, героизма и морального превосходства. Сохранение памяти 
о войне укрепляет коллективную идентичность, способствуя 
доверию между государствами Евразии. Ежегодные акции, та-
кие как «Бессмертный полк», проводимые в России, Беларуси, 
Кыргызстане и других странах, демонстрируют приверженность 
народов общей истории. Например, в 2023 г. акция в Бишкеке 
собрала более 50 тыс. участников, продемонстрировав значе-
ние Победы для кыргызского общества. В Беларуси День По-
беды, отмечаемый 9 мая, сопровождается парадами и мемо-
риальными мероприятиями, укрепляющими национальную 
идентичность.

3 Биография идеолога украинского национализма Степана Бан-
деры // РИА Новости. 5 декабря 2023. URL: https://ria.ru/20150102/ 
1041186412.html (дата обращения 12 мая 2025).
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Историко-культурное пространство является духовной осно-
вой евразийской интеграции, противостоящей попыткам раско-
ла. Великая Отечественная война занимает центральное место в 
исторической памяти народов Евразии. Она не только определи-
ла исход Второй мировой войны, но и заложила фундамент для 
солидарности. Вклад СССР в разгром нацизма был решающим: 
Красная армия освободила Польшу, Чехословакию, Венгрию, 
Румынию и другие страны, потеряв миллионы солдат. По дан-
ным историков, около 7 млн советских военнослужащих погибли 
на фронтах, а гражданские потери составили еще больше. Победа 
стала возможной благодаря единству всех народов СССР – рус-
ских, украинцев, белорусов, таджиков, армян, грузин и других. 
Эта память формирует коллективную идентичность, противо-
стоящую попыткам геополитического разделения. В Беларуси 
операция «Багратион» 1944 г., в результате которой республика 
была освобождена от нацистской окупации, остается ключевым 
элементом национального самосознания. Ежегодные парады в 
Минске, посвященные Победе, собирают тысячи граждан, что 
наглядно свидетельствует о высокой роли войны в истории стра-
ны. В Таджикистане вклад республики (200 тыс. солдат, из ко-
торых половина не вернулась) изучается в школах, а мемориалы 
в Душанбе служат местом почитания героев. Можно привести  
и другие примеры – их немало [Плотников 2025; Енокян 2020; 
Миралаева 2020; Оразов, Мухаммедов 2025].

Память о войне укрепляет интеграционные процессы, соз-
давая основу для доверия между государствами. Например, в 
рамках ОДКБ регулярно проводятся совместные мероприятия, 
посвященные Победе, такие как выставки архивных докумен-
тов и встречи ветеранов. Эти инициативы способствуют под-
держанию чувства общей ответственности за сохранение исто-
рической правды и противодействию ревизионизму [Пивовар 
и др. 2020]. 

Совместное празднование 80-летия Великой Победы в Мо-
скве с участием зарубежных лидеров стран разделило идейных 
наследников нацизма и тех, кто готов бороться с возрождаю-
щимся фашизмом сейчас4. Отдельного внимания заслуживают 
визиты руководителей европейских стран – Сербии и Слова-
кии. И Александр Вучич, и Роберт Фицо находились под боль-
шим давлением из-за своих планов посетить Москву. Глава евро-

4 Что показал Западу парад Победы в Москве // РИА Новости 
Крым. 12 мая 2025. URL: https://ria.ru/20231205/pamyatniki-1913842273.
html (дата обращения 12 мая 2025).
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дипломатии Кая Каллас угрожала негативными последствиями 
всем лидерам стран ЕС и государствам – кандидатам в члены Ев-
росоюза, если они посетят Парад Победы5.

Современные вызовы, такие как исторический ревизионизм, 
героизация нацизма и политизация прошлого, угрожают един-
ству евразийского пространства [Левченков 2021]. Западные 
государства и их союзники на постсоветском пространстве ис-
пользуют фальсификацию истории для ослабления России и 
подрыва интеграционных процессов. К основным угрозам мож-
но отнести:

–– снос памятников советским воинам. По данным российских ис-
следователей, с 1991 г. в Восточной Европе демонтировано более 
1 тыс. памятников, включая мемориалы в Польше, Чехии и стра-
нах Балтии. Например, в 2007 г. в Таллине был снесен «Бронзо-
вый солдат», что вызвало протесты русскоязычного населения. 
В 2020 г. в Праге демонтировали памятник маршалу И.С. Коневу, 
освободителю города. Этот печальный список может быть про-
должен;

–– переименование улиц и героизация коллаборационистов. В Польше 
и на Украине улицы, названные в честь советских героев, пере-
именовываются, а нацистские пособники провозглашаются на-
циональными героями. На Украине с 2015 г. Степан Бандера 
официально признан героем, несмотря на его сотрудничество с 
нацистами; в Эстонии ежегодно проводятся парады ветеранов 
«Ваффен-СС*» и т. д.;

–– законодательные акты. Польский закон 2017 г. о декоммунизации 
запрещает советскую символику, включая памятники. В Латвии 
закон 2022 г. разрешил снос мемориалов советским воинам, та-
ких как памятник в Риге. Как и в случаях, приведенных выше, 
список таких актов может быть продолжен, и, к сожалению, он 
получится внушительным. Подобные меры легализуют антисо-
ветский нарратив;

–– деятельность музеев и реализация образовательных программ. 
Например, стоит упомянуть Музей окупации в Риге, который 
изображает СССР как агрессора, игнорируя вклад Латвии в 
Победу, а также Музей оккупаций и борьбы за свободу в Виль-
нюсе, Музей оккупаций и свободы в Таллине. В 2001 г. Музей 
советской оккупации был создан и в Киеве.

5 Гасанов К. Парад Победы, 28 лидеров и провал планов Запада // Вест-
ник Кавказа. 2025. 10 мая. URL: https://vestikavkaza.ru/analytics/parad-po 
bedy-28-liderov-i-proval-koznej-zapada.html (дата обращения 12 мая 2025).

* Признано преступной организацией.
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Далеко не случайна замена во многих постсоветских республиках 
понятия «Великая Отечественная война» нейтральным «Вторая 
мировая» или «советско-германская»”. Советский нарратив о вой
не выполнял важную функцию консолидации населения СССР в 
«единую общность» под названием «советский народ», следова-
тельно, разрушение этого нарратива – один из шагов по борьбе с 
советским наследием и общей исторической памятью населения 
бывшего Союза, 

отмечает в своем исследовании Д.Э. Летняков [Летняков 2016, 
с. 148].

Эти действия разрушают историко-культурное единство, 
усиливают русофобию и препятствуют интеграции. Например, 
снос памятников в Польше сопровождается репарационными 
претензиями за «советскую окупацию». Идея о взыскании ком-
пенсации за «советскую окупацию» муссируется и в странах 
Балтии6. Это угрожает стабильности постсоветского региона. 
Участники евразийского интеграционного проекта должны про-
тивостоять этим вызовам, укрепляя коллективную безопас-
ность, и защита исторической правды играет здесь далеко не по-
следнюю роль.

Историческая политика  
как инструмент геополитики

Историческая политика, или политика памяти, представляет  
собой целенаправленное формирование интерпретаций прош
лого для достижения политических и геополитических целей 
[Малинова 2019]. Сам термин появился и начал активно исполь-
зоваться в 1980-е гг. не случайно. После распада социалисти-
ческого лагеря западным государствам и новым политическим 
элитам стран Восточной Европы требовалась новая идеология, 
новая трактовка исторического прошлого. В центре внимания 
исторической политики оказались сюжеты общего прошлого с 
Россией. 

Важнейшие предпосылки исторического реваншизма, поли-
тизации и фальсификации истории Второй мировой войны на 

6 МИД Эстонии предложил странам Балтии вместе требовать ком-
пенсации за «советскую оккупацию» // Информационное агентство 
ТАСС. 2019. 18 сент. URL: https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/ 
6900968 (дата обращения 13 августа 2025).



134

RSUH/RGGU Bulletin. “Eurasian Studies. History. Political Science. International Relations” Series, 2025, no. 4

Инна С. Кондрашова

Западе во многом лежат в самой истории преддверия и начала 
этой войны. Именно на «западных демократиях» межвоенного 
периода лежит ответственность за взращивание нацизма, а за-
тем – за потакание его алчности, что привело к краху Версальско- 
вашингтонской системы международных отношений и началу 
Второй Мировой войны.

При этом ключевой тезис тех, кто занимается переписыва-
нием истории войны, – в ее развязывании наряду с нацистской 
Германией виноват Советский Союз. Западные политические 
деятели в последнее время стремятся переложить вину за нача-
ло войны на СССР, представляя его как соучастника нацизма, 
говоря о Пакте Молотова-Риббентропа как о соглашении, яко-
бы развязавшем руки Гитлеру. Такие искажения создают осно-
ву для современного ревизионизма, который приравнивает со-
ветский строй к нацизму и отрицает освободительную миссию 
Красной армии. 

Истоки фальсификации истории во многом уходят в эпоху 
холодной войны, когда антисоветская пропаганда служила важ-
ным средством идеологической борьбы, направленной на под-
рыв международного имиджа СССР. После 1991 г., с распадом 
Советского Союза, данные нарративы были трансформированы 
в соответствии с новой геополитической конфигурацией. В пер-
вую очередь в государствах Балтии и в Польше началась актив-
ная институционализация исторической политики: были созда-
ны специальные учреждения, задачей которых стало формиро-
вание новой исторической памяти, трактующей Советский Союз 
исключительно как агрессора. Так, с 1998 г. польский Институт 
национальной памяти последовательно продвигает концепцию 
«двойной оккупации» Польши, игнорируя факт освобождения 
страны Красной армией в 1944–1945 гг. [Цымбал 2023]. В Румы-
нии аналогичную функцию исполняет Институт по расследова-
нию коммунистических преступлений, основанный в 2003 г. и 
впоследствии, в 2009 г., объединенный с Национальным инсти-
тутом памяти румынской эмиграции. В 2007 г. в Чехии был уч-
режден Институт по изучению тоталитарных режимов. Все эти 
институты активно влияют на трансформацию восприятия со-
бытий Второй мировой войны, в том числе пересматривают роль 
Красной армии в освобождении Восточной Европы от гитлеров-
ской коалиции. 

На Украине ключевым институтом исторической политики 
с 2006 г. стал Украинский институт национальной памяти, соз-
данный по инициативе президента Виктора Ющенко. Первона-
чально он сосредоточился на освещении событий Голодомора 
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1932–1933 гг., при этом официальный Киев пытался закрепить 
за ними статус «геноцида украинского народа». После событий 
2014 г. институт стал главным драйвером новой историко-поли-
тической парадигмы, включая разработку «декоммунизацион-
ного пакета» законов. Начиная с середины 2010-х гг., институт 
получил самостоятельную и весьма значимую роль в формиро-
вании исторической политики страны [Левченков 2019].

Завершение холодной войны и последовавший за ним распад 
СССР радикально изменили расстановку сил на мировой арене. 
Однако в течение следующих тридцати лет международная си-
стема, во многом вследствие односторонних действий США и их 
союзников, претендовавших на статус «победителей» и стремив-
шихся экспортировать собственные нормы и ценности, вошла в 
фазу системной нестабильности. В этом контексте коллективная 
память о Второй мировой войне в ряде случаев стала не объектом 
углубленного научного анализа, а ареной политических манипу-
ляций, включая умышленные искажения исторических фактов.

На фоне появления новых независимых государств по-
сле распада Советского Союза национальные элиты во многих 
из них стремились использовать историческое наследие в соб-
ственных интересах, исходя из этноцентрического подхода. Это 
обусловило значительное изменение официальных трактовок 
истории Великой Отечественной войны, особенно заметное в 
странах Балтии и на Украине, где после событий 2014 г. такая 
интерпретация была закреплена на государственном уровне. 
Подобный пересмотр означал отказ от идеи общей Победы и за-
мену ее новыми, национально ориентированными концепциями 
исторической памяти [Симиндей 2015]. В рамках этой трансфор-
мации происходила героизация фигур, ранее ассоциировавшихся  
с коллаборационизмом и участием в преступлениях нацизма, – 
на уровне законодательства и государственной символики.

Процесс формирования единой гражданской идентичности в 
многонациональных государствах с выраженными региональны-
ми различиями требует тонкой настройки, особенно в вопросах 
исторической памяти, которая формирует фундамент системы 
ценностных и культурных координат. Без этой работы возника-
ет риск усугубления внутренних противоречий и дестабилиза-
ции межгосударственных отношений. В государствах постсовет-
ского пространства подобная историко-политическая линия фак-
тически привела к поляризации общества, однако продолжает 
служить механизмом обоснования курса на евроинтеграцию и 
евроатлантическую солидарность. Россия, как правопреемник 
СССР, в этой логике выступает как символ «тоталитарного 
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прошлого», а ее участие в интеграционных проектах – как пря-
мая угроза национальному суверенитету.

Образовательная и научная политика в странах постсовет-
ского пространства, оказавшихся под контролем евроатланти-
стов, постепенно, но последовательно была полностью подчине-
на новому историческому нарративу, из которого методически 
убирается все хорошее в отношении России, ее культуры, поли-
тики, истории и языка.

Серьезное влияние на историческую политику, политику в 
области исторического образования и научных исследований во 
всех странах постсоветского зарубежья, за исключением Респу-
блики Беларусь, в настоящее время оказывают внешние силы, 
прежде всего, недружественные западные государства (особен-
но, США и Великобритания), активно действующие, в том числе, 
через НКО и НПО, и реализующие стратегию «деколонизации», 
по факту являющейся инструментом ослабления историко-куль-
турной общности евразийского пространства и дерусификации. 
Идеи «деколонизации» активно внедряются в области историче-
ского образования, в научно-исследовательскую работу и просве-
тительскую деятельность под лозунгами демократизации и освобо-
ждения от иностранного (по факту российского) влияния.

Как следствие «деколонизации», направленной против вли-
яния России, идет процесс десуверенизации исторического об-
разования и науки в странах постсоветского зарубежья, форми-
рование неоколониальной западноцентричной системы органи-
зации научно-образовательного пространства, включая прева-
лирование западных концепций и оценок важнейших событий 
прошлого.

Трактовки значимых событий общего исторического про-
шлого фальсифицируются и активно используются как внут
ренними националистическими силами, так и западными гран
тодателями для формирования и поддержания антироссийской 
повестки во всех без исключения странах ближнего зарубежья. 
Однозначно неудачными данные попытки применительно к пе-
риоду Великой Отечественной войны в настоящее время мож-
но признать только в Республике Беларусь, во всех остальных 
странах постсоветского пространства деятельность западных 
структур пустила глубокие корни и нуждается в системных 
контрмерах.

Конкуренция со стороны западных учебных заведений, фон-
дов и неправительственных организаций, активно вовлекающих 
молодежь стран постсоветского пространства в западные обра-
зовательные проекты, костяк которых представляют програм-



137

Вестник РГГУ. Серия «Евразийские исследования. История. Политология. Международные отношения». 2025. № 4

IS
SN

 2
68

6-
76

48
Противодействие фальсификации истории ...

мы гуманитарного профиля, очень серьезная. Причем это харак-
терно и для государств – участников Содружества Независимых 
Государств, Евразийского экономического союза и Организации 
Договора о коллективной безопасности. Наибольшей активно-
стью отличаются запрещенные в России соросовские структу-
ры (фонд «Открытое общество» и аффилированные с ним струк-
туры), Агентство США по международному развитию (USAID), 
Британский совет. Все они на пространстве СНГ реализуют про-
екты, подчиненные задаче обработки СМИ и общественности в 
русле евроатлантической внешнеполитической повестки.

Таким образом, современная политика стран коллективно-
го Запада и его сателлитов на постсоветском пространстве по 
фальсификации истории Великой Отечественной войны пре-
следует вполне конкретные задачи.

Расчеловечивание образа СССР, правопреемником которо-
го является современная Россия, и Красной армии – основа по-
пыток очернить в глазах мировой общественности образ нашей 
страны как великой державы – ключевого участника антигитле-
ровской коалиции, внесшего решающий вклад в Победу во Вто-
рой мировой войне.

Возложение на Советский Союз равной с гитлеровским ре-
жимом вины за начало Второй Мировой войны может подтол-
кнуть в дальнейшем Вашингтон и другие недружественные го-
сударства коллективного Запада и их сателлитов к использова-
нию данного тезиса в качестве одного из аргументов для пере-
смотра итогов Второй мировой войны со всеми вытекающими 
последствиями – от попытки наложить на нашу страну репа-
рации (юридическую основу для которых неустанно прораба-
тывают в ряде стран, прежде всего, в государствах Балтии и в 
Польше, сторонники репараций от России как правопреемницы 
СССР имеются и среди политических элит Румынии, Финлян-
дии, Чехии и некоторых других) и подорвать позиции России в 
Организации Объединенных Наций до потакания территори-
альным претензиям отдельных агрессивно настроенных поли-
тиков, прежде всего, в Прибалтике, в Польше, на Украине, в Япо-
нии. Тем более, что отдельные примеры и высказывания претен-
зий, и поддержки их со стороны США уже имеются: Япония не 
заключила в свое время мирный договор с СССР под влиянием 
США, власти прибалтийских республик и Польши весь постсо-
ветский период активно работают над обоснованием якобы не-
справедливо проведенных границ с Россией, претензии на неко-
торые российские территории, в частности, Карелию, высказы-
вают отдельные действующие финские политики.
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Формирование в западном политико-идеологическом дис-
курсе образа России как ключевого геополитического противни-
ка, препятствующего поддержанию глобального лидерства США 
и их партнеров по НАТО, является одной из фундаментальных 
причин умножения фальсификаций, касающихся истории Вто-
рой мировой войны. В странах Запада и зависимых от них госу-
дарствах целенаправленная дискредитация исторического вкла-
да Советского Союза и Красной армии, освобождавшей Европу 
от нацизма, стала системным инструментом подрыва культурно- 
исторического единства народов постсоветского пространства. 
Такая стратегия направлена на разрушение исторической соли-
дарности, основанной, в том числе, на общей памяти о Победе и 
совместных достижениях в борьбе против нацизма.

В этой связи особое значение приобретает расширение гума-
нитарного взаимодействия России со странами глобального Юга 
и Востока – как дружественными, так и придерживающимися ней-
тральных позиций. Во многих из этих государств сформировались 
независимые подходы к интерпретации событий Второй мировой 
войны, не сводящиеся к западноцентричным схемам. К числу та-
ких стран можно отнести Китай, КНДР, Вьетнам, Монголию и 
другие. При этом даже в государствах, испытывающих влияние за-
падной информационной повестки, сохраняется запрос на альтер-
нативные трактовки, а следовательно – и потенциал для продви-
жения российской концепции исторической памяти. В этом кон-
тексте принципиально важно реализовывать комплексные проек-
ты историко-просветительского характера, ориентированные на 
объективное освещение вклада СССР в Победу.

Значительные перспективы открываются в сотрудничестве 
с государствами – участниками антигитлеровской коалиции 
вне западного блока, которые сегодня формируют новые центры 
силы на международной арене. К этой теме обратился Президент 
Российской Федерации В.В. Путин в ходе Парада Победы 9 мая 
2024 г., особо подчеркнув: 

Мы чтим отвагу всех воинов антигитлеровской коалиции, участников 
Сопротивления, подпольщиков, партизан, мужество народа Китая, 
сражавшегося за свою независимость против агрессии милитарист-
ской Японии. И всегда будем помнить, никогда, никогда не забудем 
нашу общую борьбу и вдохновляющие традиции союзничества7.

7 Текст выступления Президента России Владимира Путина на 
параде Победы на Красной площади // Информационное агентство 
ТАСС. 2024. 9 мая. URL: https://tass.ru/obschestvo/20751311 (дата обра-
щения 14 мая 2025).
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В условиях активизации попыток ревизии итогов Второй 
мировой и Великой Отечественной войн, имеющих целью фраг-
ментацию исторической памяти на постсоветском пространстве, 
особую актуальность приобретает институционализированное 
сотрудничество в сфере исторического образования и формиро-
вания коллективной памяти в рамках СНГ.

Знаковым шагом в этом направлении стало принятое в Ду-
шанбе решение Совета министров иностранных дел СНГ от 
27 сентября 2018 г. о наделении Российского государственного 
гуманитарного университета (РГГУ) статусом базовой органи-
зации по подготовке кадров в области исторического образова-
ния, а Московского педагогического государственного универ-
ситета (МПГУ) – статусом базовой организации по подготовке 
педагогических кадров. Это позволило расширить координаци-
онные механизмы для подготовки специалистов, способных осу-
ществлять преподавательскую и исследовательскую деятель-
ность в сфере истории, деятельность, ориентированную на ме-
жгосударственное согласование гуманитарной повестки.

В рамках заседания Совета по сотрудничеству в области об-
разования государств – участников СНГ, состоявшегося 19 апре-
ля 2019 г. в Бишкеке, были разработаны методические материа-
лы, на основе которых в сентябре 2019 г., а также в апреле – мае 
2020 г. во всех странах СНГ был проведен единый урок памяти, 
посвященный 75-летию Победы в Великой Отечественной вой-
не. Подобные мероприятия проводились и в последующие годы. 
В частности, в соответствии с Планом мероприятий по подготов-
ке и празднованию в 2025 г. 80-летия Победы, утвержденным Со-
ветом глав правительств СНГ 26 октября 2023 г., в образователь-
ных учреждениях государств – участников Содружества в мае 
2025 г. состоялся цикл уроков мужества8.

Во исполнение решений Совета по сотрудничеству в области 
образования государств – участников СНГ от 12 ноября 2024 г. 
Институт евразийских и межрегиональных исследований РГГУ, 
обладающий статусом базовой организации по подготовке ка-

8 Обращение глав государств – участников Содружества Незави-
симых Государств к народам государств – участников Содружества 
и мировой общественности в связи с 80-летием начала Великой Оте-
чественной войны 1941–1945 годов // Исполнительный комитет СНГ. 
URL: https://cis.minsk.by/news/19234/obraschenie_glav_gosudarstv_
uchastnikov_ sodruzhestva_nezavisimyh_ gosudarstv_k_narodam_
gosudarstv_uchastnikov_sodruzhestva_i_mirovoj_obschestvennosti_v_
svjazi_s_80-letiem_nachala__velikoj_otechestvennoj_vojny_1941–1945_
godov (дата обращения 14 мая 2025).
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дров в области исторического образования, разработал методи-
ческие рекомендации для проведения мероприятий, приурочен-
ных к 80-летию Победы. В перечень рекомендаций были включе-
ны уроки мужества и иные формы работы по сохранению исто-
рической памяти9.

Среди стран ближнего зарубежья Республика Беларусь оста-
ется наиболее устойчивым партнером России в вопросах защи-
ты исторической правды о Великой Отечественной войне. Ана-
литики связывают такую позицию как с политическим курсом 
белорусского руководства, прежде всего президента А.Г. Лука-
шенко, так и с особенностями национального исторического нар-
ратива, способствующего снижению конфликтности в межэтни-
ческих и языковых отношениях. На институциональном уровне 
это проявляется в символике и календарной политике: праздно-
вание Дня независимости Республики Беларусь 3 июля, приуро-
ченное к дате освобождения Минска от нацистской оккупации в 
1944 г., стало результатом всенародного голосования и было за-
креплено соответствующим декретом президента в 1996 г. Кро-
ме того, Беларусь остается одним из наиболее последователь-
ных и активных участников евразийских интеграционных про-
цессов среди государств западного фланга постсоветского про-
странства.

Отдельного внимания заслуживает успешный опыт под-
готовки совместных научных трудов и учебных пособий у рос-
сийских и белорусских историков, которая осуществляется со-
вместными рабочими группами. Так, например, в 2018 г. была 
сформирована рабочая группа историков России и Беларуси, пе-
ред которой была поставлена задача подготовить серию учебных 
пособий «Россия и Беларусь: страницы общей истории». Ярким 
примером взаимодействия является учебное пособие об истории 
Великой Отечественной войны, созданное под редакцией док-
тора исторических наук, члена-корреспондента (ныне – акаде-
мика) РАН Ефима Пивовара и доктора исторических наук, чле-
на-корреспондента (ныне – академика) НАН Беларуси, акаде-

9 Методические рекомендации по проведению в образователь-
ных учреждениях государств – участников СНГ уроков мужества и 
других мероприятий, посвященных 80-летию Победы в Великой От-
ечественной войне 1941–1945 годов // Исполнительный комитет Со-
дружества Независимых Государств. URL: https://eccis.org/news/ 
29001/k_80letiju_velikoj_pobedy_rggu_bazovoj_organizaciej_sng_po_
podgotovke_kadrov_v_oblasti_istoricheskogo_obrazovanija_razrabotany_
metodicheskie_rekomendacii_po_provedeniju_urokov_muzhestva_ (дата 
обращения 14 мая 2025).
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мика-секретаря Отделения гуманитарных наук и искусств НАН 
Александра Ковалени10. Основной целью проекта было опреде-
лено недопущение переписывания истории Победы. 

В целом стоит отметить, что российские вузы и научные цен-
тры уделяют большое внимание организации и реализации на-
учно-исследовательских, образовательных и просветительских 
проектов с зарубежными коллегами. Приведем некоторые при-
меры работы коллектива Института евразийских и восточных 
исследований Российского государственного гуманитарного 
университета – базовой организации по подготовке кадров в об-
ласти исторического образования государств-участников СНГ, 
за последние несколько лет. 

По предложению Исполнительного Комитета СНГ, в 2021 г. 
были разработаны методические рекомендации по проведению 
в образовательных учреждениях государств-участников Содру-
жества Независимых Государств единого урока, приуроченного 
к 30-летию образования Содружества Независимых Государств, 
в рамках которого уделялось большое внимание гуманитарно-
му сотрудничеству. Также был разработан и запущен электрон-
ный историко-просветительский документально-исторический 
комплекс «Россия-Беларусь в послевоенный период 1945–1953: 
общая победа, общие достижения». Комплекс был снабжен до-
кументально-иллюстративным материалом, что сделало его осо-
бенно удобным для использования как в учебном процессе, так 
и при организации различных просветительских мероприятий. 

В 2022 г. при поддержке Министерства науки и высшего об-
разования Российской Федерации были созданы совместные 
центры евразийских исследований с Белорусско-Российским 
университетом (БРУ, г. Могилев, Беларусь), Киргизско-Россий-
ским (Славянским) университетом им. Б.Н. Ельцина (КРСУ, 
г. Бишкек, Киргизия), Российско-Армянским университетом 
(РАУ, г. Ереван, Армения) и Российско-Таджикским (Славян-
ским) университетом (РТСУ, г. Душанбе, Таджикистан). Центр 
в БРУ по инициативе белорусской стороны получил название 
«Центр евразийских исследований им. А.А. Громыко» в честь 
выдающегося отечественного дипломата, министра иностран-
ных дел СССР Андрея Андреевича Громыко (1909–1989). Среди 
ключевых задач центров – содействие сохранению общей исто-
рической памяти.

10 История Великой Отечественной войны: очерки совместной исто-
рии: Учеб. пособие / Под ред. А.А. Ковалени, Е.И. Пивовара. СПб.: Але-
тейя, 2019. 850 с. DOI: 10.23681/615768. 
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В рамках развития научно-образовательного сотрудниче-
ства государств-участников СНГ РГГУ были организованы и 
проведены стратегические сессии в Армении, Беларуси, Кирги-
зии и Таджикистане, включающие секции, посвященные общей 
исторической памяти и историко-культурному наследию. Вели-
кой Отечественной войне в рамках данных мероприятий уделя-
лось особое внимание.

В 2023 и 2024 гг. при поддержке Министерства науки и выс-
шего образования РФ и МИД России был организован и про-
веден в Могилеве на базе центра евразийских исследований им. 
А.А. Громыко в БРУ Международный научно-экспертный фо-
рум им. А.А. Громыко. В числе приоритетных направлений раз-
вития сотрудничества научно-экспертного сообщества госу-
дарств СНГ в рамках деятельности Форума – общая историче-
ская память и общая история народов Беларуси и России, наро-
дов других государств евразийского пространства, поддержка 
поискового движения и проектов, направленных на выявление 
и распространение фактов военных преступлений и геноцида в 
годы Великой Отечественной войны (включая проект «Без сро-
ка давности» и др.). 

Одним из успешных форматов взаимодействия и объедине-
ния усилий по сохранению общего историко-культурного насле-
дия является ежегодный Форум научной и творческой интелли-
генции государств-участников СНГ. Организатором выступает 
Межгосударственный фонд гуманитарного сотрудничества го-
сударств-участников СНГ. XVIII Форум прошел 14–15 мая 2025 г. 
в г. Душанбе (Республика Таджикистан) под девизом «Содруже-
ство Независимых Государств: новые горизонты гуманитарного 
сотрудничества»11. Мероприятие объединило ведущих предста-
вителей науки, культуры и искусства, которые обсудили акту-
альные вопросы гуманитарного сотрудничества в СНГ, а панель-
ная дискуссия форума была посвящена теме «Вклад народов 
Содружества в Великую Победу».

11 В Душанбе проходит XVIII Форум творческой и научной интел-
лигенции государств – участников Содружества Независимых Госу-
дарств // Интернет-портал СНГ. 2025. 14 мая. URL: https://e-cis.info/
news/564/127355/ (дата обращения 15 мая 2025).
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Выводы

Евразийский интеграционный проект опирается на со-
хранение историко-культурного пространства в качестве ос-
новы коллективной безопасности. Память о Великой Отече-
ственной войне как символе единства и героизма противостоит  
фальсификации истории и героизации нацизма. Успешные 
практики сохранения памяти в Беларуси, Таджикистане, Кыр-
гызстане и Армении демонстрируют потенциал для консоли-
дации региона.

Защита исторической правды требует совместных усилий 
государств, научного сообщества, СМИ и гражданского обще-
ства. Укрепление историко-культурного единства обеспечит 
устойчивое развитие региона, усилит его позиции на миро-
вой арене и предотвратит раскол, основанный на искажении  
прошлого.

Сохранение памяти о Великой Отечественной войне укре-
пляет коллективную идентичность и противостоит попыткам 
дестабилизации региона, обеспечивая устойчивость интеграци-
онных процессов.

Рекомендации

В числе важных направлений работы, нацеленной на про-
тиводействие фальсификации истории и укрепление историко- 
культурных связей, можно выделить следующие:

Укрепление образовательной политики. Необходимо разра-
ботать единые стандарты преподавания истории Великой Оте-
чественной войны для школ и вузов ЕАЭС и СНГ. Учебные посо-
бия должны акцентировать вклад всех народов СССР, включая 
операции, такие как «Багратион», и подвиги солдат.

Развитие сотрудничества историками России и зарубежных 
стран с опорой на многосторонние форматы сотрудничества в 
рамках СНГ, Союзного Государства, ЕАЭС и ШОС.

Поддержка международных научно-исследовательских про-
ектов по проблемам сохранения общей исторической памяти.

Продвижение результатов научных исследований, посвя-
щенных истории Великой Отечественной войны, в зарубежном 
медиапространстве, публикация архивных источников в откры-
том доступе.

Реализация совместных молодежных проектов в целях по-
пуляризации исторической науки.
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