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друга способна привести к реальным результатам в вопросах местного 

значения. 
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Окунева И.О., Колачев В.А., Белова Т.В. 

 

Способы защиты прав должника и кредиторов 

при несостоятельности (банкротстве)  

в Российской Федерации 

 
В статье рассматриваются способы защиты прав и законных интере-

сов должника и кредиторов, выявляются меры ответственности участ-

ников института несостоятельности (банкротства) и определяется сте-

пень защищенности прав сторон отношений несостоятельности (банк-

ротства). Внесены предложения, направленные на сохранение баланса 

интересов должника и кредиторов. 

Ключевые слова: должник, кредитор, защита прав, несостоятель-

ность, банкротство, арбитражный управляющий 

 

Институт банкротства характеризуется комплексностью, т.е. вовле-

ченностью большого числа лиц, что вызывает необходимость учитывать 

и регулировать отношения между ними, и социально-экономической 

природой, т.е. влиянием института банкротства не только на развитие 

https://www.autostat.ru/
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рыночной экономики, но и на стабилизацию социальных процессов в 

обществе. В связи с этим, способы защиты прав и интересов должника и 

кредиторов должны разрабатываться не разрозненно, отдельно друг от 

друга, а в совокупности и взаимосвязи, как единый правовой механизм, 

способный обеспечить справедливый баланс прав и интересов должника 

и кредиторов в российском праве. 

Целью работы является выявление, описание и классификация спо-

собов защиты прав должника и кредиторов, как взаимосвязанных эле-

ментов механизма защиты прав участников отношений несостоятельно-

сти (банкротства) в российском правовом поле.  

Способы защиты прав и интересов должника и кредиторов, содер-

жащиеся в положениях Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ в 

редакции от 30.12.2020 [1] (далее – Закон о банкротстве, ссылки на ста-

тьи даются по данному закону, если не указано иное), можно классифи-

цировать на основе ответственности, возлагаемой на определенного 

субъекта правоотношений. Так, ответственность за неправомерные дей-

ствия несут арбитражный управляющий (далее – АУ), должник, креди-

тор и иные лица (государственные органы, органы местного самоуправ-

ления, организатор торгов, оператор электронной площадки). В случае 

возложения ответственности на одного из субъектов автоматически 

осуществляется защита интересов трех других категорий. Мера ответ-

ственности, а также степень и обстоятельства защиты, безусловно, раз-

личаются, однако направление защиты прямо или косвенно сохраняется. 

Ответственность арбитражного управляющего выражается в следу-

ющем: по заявлению должника или кредитора действия или бездействия 

АУ могут быть признаны незаконными арбитражным судом (ст. 20.4, 

119); АУ может быть отстранен арбитражным судом от исполнения сво-

их обязанностей (ст. 20.4, 22, 65, 83, 98, 145); АУ обязуется возмещать 

убытки, причиненные им в результате неисполнения или ненадлежаще-

го исполнения возложенных на него обязанностей (ст.20.4); АУ несет 

ответственность за передачу собственнику имущества, в том числе не-

проданного или оставшегося (ст. 148); АУ в статусе внешнего управля-

ющего обязан возмещать контрагентам убытки, если они произошли в 

результате отказа от исполнения договоров должника (ст.95, 99, 102). В 

случае если АУ выступает организатором торгов, он несет ответствен-

ность за правомерность и своевременность признания заявителя участ-

ником торгов и определения победителя торгов с соответствующим 

оформлением (ст. 110). 

Аналогичную АУ ответственность несет оператор электронной пло-

щадки (далее – ОЭП). По постановлению суда его действия или бездей-

ствия могу квалифицироваться, как причинившие убытки третьим ли-
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цам, и на ОЭП может быть возложена обязанность по возмещению та-

ких убытков, в том числе, причиненных саморегулируемой организации 

(СРО), членом которой он является, подобно ответственности АУ. С 

целью минимизировать риски неполучения должником, кредиторами и 

иными причастными лицами компенсации за понесенные убытки, при-

чиненные АУ и ОЭП, Законом о банкротстве предписывается послед-

ним заключить договор обязательного страхования ответственности 

(ст. 24.1, 111.6). 

Закон о банкротстве устанавливает нормы расходы на проведение 

процедур по делу о банкротстве и выплату вознаграждения АУ (ст. 59). 

Законом ограничивается сумма вознаграждения АУ и определяется ис-

точник денежных средств, при этом, выплаты осуществляются как за 

счет должника из конкурсной массы (п. 2 ст.20.6), так и по решению 

кредиторов за их счет (п. 7-8 ст.20.6). В соответствии с положениями 

п. 5 ст. 20.7 расходы, понесенные в рамках процедуры по делу о банк-

ротстве, могут быть признаны необоснованными. В этом проявляется 

защита прав кредиторов и призвание к ответственности должника и/или 

арбитражного управляющего. 

В приведенном перечне способов защиты прав должника и кредито-

ров от незаконных действий или бездействий АУ и ОЭП существенно 

преобладают меры с признаками ответственности над регламентирую-

щими нормами, в частности, с АУ и ОЭП возможно взыскать убытки за 

их ненадлежащие действия или бездействия.  

Права и законные интересы должника и кредиторов защищаются от 

неправомерных действий или бездействий органов местного самоуправ-

ления и/или государственных органов в части обязания последних при-

нять на свой баланс социально значимые объекты, объекты жилищного 

фонда социального использования (ст. 132), а также непроданное или 

оставшееся имущество должника (ст. 148). Однако санкции за неиспол-

нение данного положения не предусмотрены, поэтому данную норму 

можно квалифицировать, как регламентирующую, но не имеющую при-

знаки ответственности. Указанная норма введена в процедуру конкурс-

ного производства вследствие запрета на реализацию социально значи-

мых объектов и, следовательно, возникновения обязательства нести рас-

ходы на дальнейшее содержание такого рода объектов, что может лечь 

бременем на должника и кредиторов. Так, Закон о банкротстве призван 

защитить последних от нежелательных последствий сохранения у них в 

собственности социально значимых объектов. 

Отношения должника и кредиторов в части оценки имущества регу-

лируются ст. 130 Закона о банкротстве и ст. 13 Федерального закона 

«Об оценочной деятельности в Российской Федерации» [2]. В отноше-



 243 

нии процедуры реализации имущества права должника защищаются 

следующим образом. В интересы должника входит реализация имуще-

ства по наиболее высокой цене с целью наполнения конкурсной массы в 

максимальном объеме, даже если из-за этого увеличится срок реализа-

ции имущества. Зачастую это не соответствует интересам АУ и креди-

торов, поэтому последние могут стремиться ускорить срок реализации 

за счет снижения цены, намеренного сокращения сроков и/или отмены 

результатов торгов. В связи с этим приведем пример из судебной прак-

тики: собрание кредиторов выступило с требованием обязать конкурс-

ного управляющего должника отменить уже состоявшиеся торги по 

продаже имущества, в связи с этим последний обратился в арбитражный 

суд с заявлением о признании недействительным данное решение [3 

с. 2]. Несмотря на то, что собрание кредиторов наделено правами при-

нимать решения, в том числе, вне рамок Закона о банкротстве, тем не 

менее, их полномочия ограничены (ст. 82, 101, 104, 110, 129, 130, 139). В 

указанном деле суд отказал удовлетворить требование собрания креди-

торов, постановив следующее: 

«Применительно к процедуре реализации имущества должника со-

брание кредиторов правомочно утверждать порядок, сроки и условия 

продажи имущества. Собрание кредиторов не вправе вмешиваться в ход 

проведения торгов, в частности возлагать на организатора торгов обя-

занность по их отмене» [3, с. 2-3]. 

Данный пример иллюстрирует ненадлежащее исполнение закона в 

ряде случаев. Несмотря на, что нормы закона установлены, на практике 

наблюдается их нарушение. Именно от такого рода нарушений защища-

ется должник при помощи следующих статей Закона о банкротстве: 

ст. 110 и 139 указывают на порядок, сроки и условия продажи предприя-

тия и имущества должника; ст. 140 регулирует порядок продажи прав 

требования должника; ст. 138 п. 4 регулирует отношения с залоговыми 

кредиторами касательно определения начальной продажной цены, 

утверждения порядка и условий проведения торгов по реализации пред-

мета залога, порядка и условий обеспечения сохранности предмета зало-

га. 

Обеспечение сохранности имущества на разных этапах банкротства 

может вменяться в обязанность как должнику на этапе наблюдения 

(ст. 64), так и временному управляющему при отстранении руководите-

ля должника на этапе наблюдения (ст. 66, 69) и административному 

управляющему на этапе финансового оздоровления (ст. 83). При пере-

ходе контроля над деятельностью предприятия руководитель должника 

или арбитражный управляющий обязан передать в адрес принимающего 

лица соответствующую информацию, документы, печати, ценности и 
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иное имущество должника (ст. 66, 94, 97, 98, 123, 126). 

Должник несет ответственность перед кредиторами в части призна-

ния его сделок и/или действий недействительными, возможности их 

оспорить с целью максимального наполнения конкурсной массы 

(ст. 61.1–61.9, 66, 82, 83, 99, 104, 129, 138) и возмещения кредиторам 

убытков, причиненных должником в результате возбуждения производ-

ства по делу о банкротстве или необоснованного признания требований 

кредиторов (ст.61.13). При необоснованности возбуждения дела о банк-

ротстве кредиторы вправе взыскать с должника проценты, подлежащие 

начислению по условиям обязательства за период проведения процедур 

(п.6 ст.63). 

Руководители и контролирующие должника органы несут субси-

диарную ответственность за причинение организацией-должником 

убытков, в том числе в выплате процентов при необоснованном возбуж-

дении дела (ст. 61.11, 61.12, 61.13, 61.20, 63, 99, 129), также их действия 

и полномочия могут быть ограничены или прекращены по ходатайству 

временного управляющего и решению арбитражного суда (ст. 66, 69, 82, 

83) с целью обеспечения контроля за действиями должника в интересах 

кредиторов. 

Итак, кредитор защищается от действий должника нормами, в кото-

рых помимо регламентирующих норм присутствует материальная от-

ветственность по возмещению убытков, привлечению к субсидиарной 

ответственности, обязании передать материальные средства, касающие-

ся деятельности должника. 

На этапах наблюдения, финансового оздоровления и внешнего 

управления у учредителей (участников) должника, собственников иму-

щества должника-унитарного предприятия и/или третьих лиц есть право 

погасить задолженность предприятия по обязательным платежам, ре-

гламентируемое ст.71.1, 85.1, 112.1. Эти же статьи охраняют интересы 

должника и указанных лиц от злоупотреблений со стороны кредиторов. 

Требования кредиторов, обращенные на имущество должника, регу-

лируются, в том числе, с учетом защиты прав должника по использова-

нию имущества в целях восстановления своей платежеспособности, од-

нако, в отличие от норм, применяемых к должнику, они не обладают 

признаками ответственности. Так, с одной стороны, требования залого-

вых кредиторов удовлетворяются в приоритетном порядке, с другой 

стороны, существуют ограничения на обращение взыскания на такое 

имущество со стороны кредиторов. Согласно п.2 ст.18.1 это право воз-

никает при соблюдении следующих условий: если в результате такого 

взыскания платежеспособность должника не будет нарушена; если есть 

риск повреждения или гибели имущества, которые снизят общий объем 
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средств, поступающих в конкурсную массу после реализации имуще-

ства должника. Кредиторы, не получившие в полном объеме удовлетво-

рения своих требований, могут требовать взыскания стоимости имуще-

ства, незаконно полученного третьими лицами (п. 11 ст. 142). 

Права должника защищены от неправомерных действий кредиторов 

при нарушении последними установленных Законом о банкротстве пре-

делов своих компетенций, что влечет признание недействительными 

решений собрания или комитета кредиторов (ст. 15) (Например, Судеб-

ная практика по этому вопросу: [3, с. 3–5, 12–13]); в части установления 

размера требований кредиторов и включения этих требований в реестр 

(ст. 16, 71, 81, 94, 100, 126, 142); в размере и очередности удовлетворе-

ния требований кредиторов (ст. 134) (Например, Судебная практика по 

этому вопросу: [4,  c. 63–67]); в том числе за счет лиц, обеспечивших 

должнику исполнение его обязательств согласно графику производя-

щихся выплат (ст. 89−91). Последнее положение регулирует восстанов-

ление прав лиц, предоставивших «обеспечение исполнения должником 

обязательств в соответствии с графиком погашения задолженности», 

«требования указанных лиц подлежат включению в реестр требований 

кредиторов как требования конкурсных кредиторов» (ст. 90). 

Важно отметить две процедуры, сопровождающие дело о банкрот-

стве и в равной степени затрагивающие интересы и должника, и креди-

тора, а именно признание должника банкротом (ст. 7−9, 11, 37, 39, 41, 

48, 52, 53) и завершение конкурсного производства (ст. 149). В первом 

случае примечательно, что право подачи заявления о признании долж-

ника банкротом есть и у должника, и у кредиторов (в том числе у кон-

курсных кредиторов, работников, бывших работников должника и 

уполномоченных органов). Однако ответственность за необоснован-

ность признания (неоспаривание) требований кредиторов возлагается 

только на должника (ст. 61.13). Должнику также вменяется в обязан-

ность обратиться с заявлением о банкротстве в случаях, указанных в 

п. 1 ст. 9. Окончание конкурсного производства оформляется определе-

нием арбитражного суда о завершении конкурсного производства, что 

означает признание должника банкротом с соответствующими послед-

ствиями, и вносится запись о ликвидации должника в ЕГРЮЛ. С этого 

момента конкурсное производство считается завершенным (ст. 149). В 

случае погашения требований кредиторов (согласно ст. 125) арбитраж-

ным судом выносится определение о прекращении производства по делу 

о банкротстве, конкурсное производство не открывается, и решение суда 

о признании должника банкротом не подлежит дальнейшему исполне-

нию (п. 1 ст. 149). 

В результате проведенного исследования установлено, что наиболее 
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эффективными способами защиты прав должника и кредиторов являют-

ся меры с признаками ответственности. Наиболее часто меры с призна-

ками ответственности применяются к должнику в интересах кредиторов. 

По отношению к защите прав должника также применяются меры от-

ветственности, но не от действий кредиторов, а от действий арбитраж-

ного управляющего и оператора электронной площадки. 

Таким образом, наибольшее бремя ответственности возлагается на 

должника и арбитражного управляющего, действия кредитора ограни-

чиваются только следованием нормам закона без материальной ответ-

ственности за их несоблюдение. Считаем, что для сохранения баланса 

прав и интересов должника и кредиторов нужно ввести в законодатель-

ство о банкротстве меры с признаками ответственности, защищающие 

интересы должника от неправомерных действий кредиторов. 
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